PAGE  
2

Lietuvos istorijos institutas
lietuvos didžiosios kunigaikštystės istorijos skyrius

programos
PAGALBINIAI ISTORIJOS MOKSLAI
ataskaita
(2007–2011 m.)
Vilnius, 2012 m. sausio 18 d.

Kryptis: Lietuvos visuomenės ir valstybės raida iki XXI amžiaus pradžios (istorija ir istoriografija, pagalbiniai istorijos mokslai).

Programos pavadinimas: Pagalbiniai istorijos mokslai (tęstinė).

Programos vadovas: vyr. mokslo darbuotojas doc. dr. Edmundas RIMŠA.

I. Tyrimų specifika, tikslas ir uždaviniai

Pagalbiniai istorijos mokslai iš seno turi savo tyrimo objektą ir savus metodus, yra svarbūs visuotinei istorijai, valstybės ir kitų institucijų raidai, krašto kultūrai, šaltinių publikavimui. Vykdant programą, buvo keliami keli tikslai. Vienu iš svarbiausių programos uždavinių laikyta jaunų perspektyvių mokslininkų rengimą, nukreipiant juos į aktualiausias šios krypties temas. Antra, tęsti Lietuvos istorijos institute pradėtus atskirų pagalbinių istorijos mokslų sričių tyrimus. Atsižvelgiant į esamus ir planuojamus turėti atskirų mokslo sričių darbuotojus, planuota didžiausią dėmesį skirti Lietuvos heraldikos, sfragistikos, paleografijos, teisinės archeologijos ir genealogijos bei demografijos studijoms. Vienos iš jų leidžia geriau suprasti Lietuvos valstybės ir valstybingumo istoriją, miestų savivaldos raidą ir tradicijas, viešąjį gyvenimą, kitos padeda suvokti asmens ir šeimos vaidmenį visuomenėje, padeda kritiškai vertinti skelbiamus šaltinius, suprasti istorinio fakto vaidmenį istorijoje. Pagaliau heraldika, sfragistika, veksilologija, numizmatika, teisinė archeologija ir kiti mokslai turi didelę praktinę reikšmę šiandieniniam valstybės gyvenimui. Atlikti tyrimai padėjo ir padeda atkurti istorinę valstybės, žemių ir miestų heraldiką, vėliavas ir štandartus, formuoti valstybės ir savivaldybių ceremonialą, kurti istoriškai pagrįstus kariuomenės ir policijos skiriamuosius ženklus, progines ir apyvartines monetas, jau nekalbant apie atkuriamus Lietuvos valdovų rūmus, kurių interjere ir eksterjere valdovų, valstybės, žemių, miestų, kilmingųjų herbai, taip pat vėliavos, monetos, insignijos ir kiti pagalbinių istorijos mokslų tyrimo objektai užima ganėtinai žymią vietą. Svarbiausius tyrimų rezultatus planuota skelbti monografijomis, kitus smulkesnius klausimus – straipsniais.
II. Programos intelektualiniai resursai

2007–2011 m., be vadovo E. Rimšos, Pagalbinių istorijos mokslų programoje dirbo moksliniai darbuotojai: dr. Rūta Čapaitė, dr. Gitana Zujienė, dr. Agnius Urbanavičius (liga pristabdė sėkmingą darbą) ir dr. Jolita Sarcevičienė (ilgą laiką buvo vaiko auginimo atostogose). Taigi šiuo metu Pagalbinių istorijos mokslų programai priklauso vienas vyresnysis ir keturi mokslo darbuotojai – daktarai, iš jų J. Sarcevičienė ir 2011 m. E. Rimša užėmė 0,5 etato. Visas viltis išplėsti Pagalbinių istorijos mokslų specialistų ratą, bent keliomis klasikinėmis disciplinomis (diplomatika, numizmatika, genealogija), sužlugdė ir nepritekliai, ir menki atlyginimai, ir jaunų tyrėjų nenoras lįsti į viduramžius, kurių tyrimų rezultatai nežinia kada atsipirks. Tai ne tik mūsų problema. Šnekant su kaimyninių kraštų istorikais, pas juos taip pat pastebimos panašios tendencijos, net kaimyninėje Lenkijoje, kur nuo seno buvo nepaprastai stiprios humanitarinių mokslų tradicijos.
III. Mokslinio darbo rezultatai

Paleografija – R. Čapaitė. Individuali tema: Lotyniškojo kursyvo raida Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje XV a. antroje pusėje – XVIII amžiuje. Planuota 18 a. l. monografija.
Tyrimas pradėtas 2007 m. Pradinis temos pavadinimas buvo „Humanistinio kursyvo plėtra Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje XVI–XVIII amžiuje. Darbo metu paaiškėjo, kad chronologija ir tyrimo objektas turi būti tikslinami. Dėl to buvo išplėstos chronologinės ribos apimant ir XV a. antrąją pusę, atsižvelgta ir į lotyniškojo kursyvo raidą LDK XV a. viduryje. Dėl lotyniškojo kursyvo raidos ypatumų į tyrimą įtraukta ir gotikinio kursyvo raida LDK. Šie veiksniai išplėtė ne tik šaltinių bazę, bet ir tyrimo problematiką. Pakoreguotą tyrimo tema yra „Lotyniškojo kursyvo raida Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje XV a. antroje pusėje – XVIII amžiuje“. LDK vartoto lotyniškojo kursyvo (gotikinio ir humanistinio) raida vėlyvaisiais viduramžiais ir naujaisiais laikais kaip nuoseklus, tęstinis procesas paleografiniu aspektu iki šiol nuodugniau nenagrinėta. Istoriografijoje aptinkami fragmentiški duomenys apie LDK vėlyvaisiais viduramžiais ir naujaisiais laikais vartotą lotyniškąjį kursyvą dažniausiai pateikti kaip pagrindinį tyrėjo tyrimą iliustruojanti pagalbinė medžiaga arba yra publikuojamo šaltinio aprašo dalis.
Istoriografijoje neapibrėžta pati lotyniškojo kursyvo samprata, beveik nesvarstyti terminijos klausimai (turima galvoje XVI–XVIII amžiaus humanistinio kursyvo renesansinės, klasicistinės barokinės atmainos). Netirta gotikinio kursyvo bei humanistinio kursyvų raida LDK. Nežinoma kaip vyko LDK vartoto gotikinio kursyvo modernėjimas, kada jis prasidėjo, kada viduramžių gotikinis kursyvas virto naujųjų laikų gotikiniu kursyvu ir kada jis nunyko. Nenagrinėta kada pasirodė pirmieji humanistinio kursyvo požymiai LDK, kokiomis formomis jis plito. Neanalizuotas gotikinio ir humanistinio kursyvų koegzistavimas, t. y. kaip jie pasiskirsto kasdieniame raštinių ar asmenų gyvenime (kokie tekstai rašyti vienu kursyvu, o kokie kitu; kokia to pasiskirstymo kaitos dinamika), koks buvo jų vienas kitam poveikis. Nekalbėta apie mišriojo kursyvo funkcionavimą LDK raštinėse. Nesvarstyta kuo LDK vartoto humanistinio kursyvo raida panaši ir kuo skiriasi nuo kitose Vakarų ir Vidurio Europos valstybėse vartoto humanistinio kursyvo raidos. Nedaug kalbėta apie lotyniškojo kursyvo santykį su LDK vartota cirilica, jų savitarpio įtaką, kada ir kaip ji pasireiškė. Taigi LDK vartoto lotyniškojo kursyvo raidos panoraminio vaizdo iki šiol nėra, o LDK vartotas lotyniškas kursyvas (gotikinis ir humanistinis kursyvai) neintegruotas į Vakarų ir Vidurio Europos lotyniškojo kursyvo raidos tyrimų kontekstą ir problematiką. Nesuformuluotas ir tokio tyrimo klausimynas, nesvarstyta metodika.
Monografijoje mėginamos aprėpti minėtosios aktualijos ne tik labai išplėtė  tyrimo apimtis, bet ir pareikalavo naujų, nenumatytų tyrimų. Nagrinėjamos dvi lotyniškojo kursyvo raidai LDK svarbios temos: 1) gotikinio kursyvo modernėjimas ir tolesnė jo raida LDK; 2) humanistinio kursyvo plėtra ir raida LDK. Šios temos lėmė toliau svarstomas problemas, keliamus klausimus. Knygoje aptariama lotyniškojo kursyvo terminijos ir tyrimo metodikos klausimai. Lotyniškojo kursyvo raida dėstoma pagal amžius, į atskirus poskyrius išskaidant gotikinio ir humanistinio kursyvo raidą. Tai sąlyginis skirstymas, turint galvoje, kad daugelis kursyvo variantų, raidžių pavidalų funkcionavo ištisus amžius. Taigi jie vartoti ne viename, bet keliuose amžiuose. Dėl to dalis aktualijų iš vieno amžiaus persikelia į kitą. 
Kalbant apie gotikinį kursyvą aiškinamasi: kada prasidėjo jo modernėjimas ir kas būdinga LDK vartotam gotikiniam kursyvui? Ar jis įgavo savą pavidalą? Kada gotikinis kursyvas pradėjo nykti, nuo kada jį vis labiau išstūmė humanistinis kursyvas. Nagrinėjant LDK vartotą humanistinį kursyvą keliami klausimai: nuo kada ir kuriose LDK raštinėse pirmiausia jį imta vartoti. Kokiais būdais ir formomis jis plito ir kada įsigali LDK? Kokį humanistinį kursyvą vartojo LDK raštinėse? Ar vartoti kaligrafų sukurti humanistinio kursyvo variantai ir kaip griežtai laikytasi jų kanono? Analizuojama kada viena humanistinio kursyvo atmaina keičia kitą. Pavyzdžiui, kada LDK raštinėse renesansinį kursyvą ima keisti barokinis humanistinis kursyvas. Nagrinėjamas gotikinio ir humanistinio kursyvų koegzistavimas amžių bėgyje. Kaip šių kursyvų vartojimas pasiskirsto priklausomai nuo teksto paskirties ir kalbos? Keliamas klausimas kokiu gotikiniu kursyvu bendrauta su Vokietija? Ar tai buvo Vokietijai įprastas, jos naujųjų laikų gotikinis kursyvas ar vartotas savų ypatumų turintis LDK gotikinis kursyvas (į šį klausimą kol kas neatsakyta). Ar LDK raštinėse bei privačiame vartojime susiformavo mišrusis kursyvas. Knygoje atkreiptas dėmesys į lotyniškojo kursyvo ir cirilicos koegzistavimą. Išryškėjo keli klausimai. Ar būta kokios nors savitarpio įtakos? Jei taip, tai kada ir kaip (per raidžių pavidalą ir kita) toji įtaka pasireiškia, kokio pobūdžio tekstuose tai matyti. 
LDK vartotas lotyniškasis kursyvas suprantamas kaip sudėtinė vėlyvųjų viduramžių ir naujųjų laikų lotyniškojo kursyvo dalis tad svarstomas ilgalaikių procesų kontekste.
Šaltiniai. Remiamasi Lietuvos didžiojo kunigaikščio, didikų ir bažnytinių hierarchų raštinių produkcija, vienuolynų, Vilniaus universiteto rašytiniu palikimu. Kai kuriais atvejais atsižvelgiama į asmens ranką (atkreipiamas dėmesys į parašus). Nepriklausomai nuo raštinės ar aplinkos, kurioje buvo rašyta ir kas rašė, analizuojami šaltiniai grupuojami pagal dokumentikos pobūdį: tai juridinę paskirtį turintys dokumentai (privilegijos, sutartys); įvairūs laikinos paskirties tekstai, pvz., laiškai, marginaliniai įrašai ir kita. Tad aprėpiami ir reprezentatyvūs, ir mažesnės svarbos tekstai. Pagal parašymo kokybę kursyvas įvairuoja nuo unifikuoto kaligrafinio iki atsainaus, su galimai individualiais požymiais. Atsižvelgiama ir į ne raštininkų parašytus tekstus.
Šaltiniai parašyti lotynų, vokiečių, lenkų, lietuvių kalbomis. Šaltiniai saugomi Lietuvoje: Lietuvos, Lenkijos, Vokietijos bibliotekų rankraščių skyriuose bei archyvuose. Siekiant pateikti išsamią LDK vartoto lotyniškojo kursyvo charakteristiką bei jį pristatyti to meto Vakarų ir Vidurio Europos lotyniškojo kursyvo raidos kontekste pasitelkta lyginamoji medžiaga. Tai: spausdinti XVI–XVIII amžių Vakarų Europos kaligrafų veikalai; specialiuose paleografiniuose tyrimuose pateiktos gotikinio ir humanistinio tipo kursyvų raidžių raidos lentelės. Šiuo metu išsamiausiai atskleista lotyniškojo kursyvo raida XV–XVI a. Atsižvelgiant į pirmą knygos variantą skaičiusio programos vadovo dr. Edmundo Rimšos pastabas, paleografinė analizė yra labiau personalizuota. Atkreiptas dėmesys į rašiusiųjų (nebuvusių raštininkais) rankos ypatumus, taip pat skirtumus tarp skirtingose raštinėse vartoto lotyniškojo kursyvo.    
Heraldika, sfragistika – E. Rimša. Buvo užsibrėžta tirti tris klausimus: Lietuvos miestų ir miestelių herbus (tęsiami darbai), Lietuvos valstybės žemių heraldiką bei Lietuvos valdovų ir valstybės antspaudus (nuo Mindaugo iki Stanislovo Augusto). Šiuo metu Lietuvos miestų ir miestelių herbų bei antspaudų tyrimai turi labiau taikomąjį pobūdį (svarbiausi miestai, išskyrus Vilnių, turi savas heraldikos studijas) ir yra susiję su herbų atkūrimo problemomis. Nepaisant to, Instituto darbuotojų dalyvavimas regioniniuose tyrimuose labai praplėtė mūsų žinias apie nedidelių miestų ir miestelių heraldikos raidą Lietuvoje ir prisidėjo prie valstybės institucinės heraldikos kūrimo. Ir ne tik mūsų. Lenkijoje išversta ir 2007 m. išleista studija „Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės miestų antspaudų“ su sąvadu (arti 100 aut. l.) aiškiai parodė, kad Lietuvos istorijos institute atliekami darbai yra svarbūs ne tik mūsų kraštui bet ir kaimynams, nes pateikiama ne tik gausi nežinoma medžiaga, bet ir įvertinama visa ligtolinė literatūra, atskleidžiama istoriografijos klaidingai interpretuoti faktai. Kita vertus, šis darbas atėmė nemažai laiko nuo kitų programos darbų, nes buvo papildytas nauja per 10 metų sukaupta medžiaga, o vertimas autorizuotas, tai yra sutikrintas ir aprobuotas paties autoriaus. Tyrinėjant senąją miestų heraldiką visada iškyla klausimas – kodėl, nes šaltiniai labai lakoniški ir niekada neaiškina, kodėl buvo suteiktas tas ar kitas herbas? Atsakyti į šiuos klausimus buvo galima tik turint galvoje platų polinių, ideologinių, religinių bei kitų veiksnių spektrą. Pavyko išryškinti ir svarbesnes miestų herbų simbolių grupes bei kai kurių simbolių, pavyzdžiui, hagiografinių, gynybinių, pono heraldikos ir kai kurių kitų specifinius parinkimo motyvus. Nenorėčiau plačiau prie šių klausimų apsistoti, nes apie tai rašė ne vienas tiek Lietuvos, tiek kaimyninių kraštų tyrinėtojas (apie lietuvišką ir lenkišką versijas).

Lietuvos valstybės žemių heraldika – nauja problema, kurią suaktualino Europos Sąjungos sprendimai dėl regionų vaidmens padidinimo valstybių gyvenime. Šiuolaikinėje heraldikos literatūroje terminas „žemių heraldika“ labai platus, apima tiek ankstyvuosius teritorinius-administracinius vienetus (žemes, kunigaikštystes), tiek vėlesnes vaivadijas ir pavietus, Rusijos Imperijos laikų gubernijas ir apskritis, tiek Lietuvos Respublikos apskritis. Bėda ta, kad kai ėmėmės šio darbo, valstybėje buvo bent 10 apskričių. Tyrimai turėjo padėti įprasminti senąją žemių heraldiką šiuolaikiniame krašto administraciniame žemėlapyje. Iš dalies taip ir buvo padaryta. Daugumos apskričių naujieji herbai rėmėsi istorine simbolika, o toms, kurių kraštai praeityje herbų neturėjo, buvo sukurti nauji simboliai, remiantis praeities tradicijomis ir specifiniais to ar kito krašto ypatumais. Deja, kai darbą baigėme, apskričių administracijų neliko, o šiandien net nežinia, kokie regionai bus ateityje. Nepaisant šių dalykų, senosios žemių heraldikos tyrimai leido geriau suprasti senąją valstybės sandarą, jos augimą, atskirų žemių vaidmenį Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje. Pavyko išsiaiškinti ir nustatyti, kad ankstyviausi žemių herbai Lietuvoje atsirado ne XV a. pradžioje, kaip tvirtino nemažai lenkų ir mūsų autorių, o XIV a. pabaigoje, Vytauto didžiajame herbiniame antspaude. Tuomet naudoti tik keturi simboliai: Lietuvos kunigaikščio (kunigaikštystės) raitelis (istoriografijoje klaidingai siejamas su Vilniaus kunigaikštyste), Trakų kunigaikštystės pėstininkas (1413 m. abu virtę vaivadijų herbais), Voluinės kryžius ir Smolensko lokys, istoriografijoje priskiriamas tai Žemaitijai, tai Kijevui. Didelė tikimybė, kad jau Konstanco suvažiavime (1414–1418) juodą ant užpakalinių kojų stovintį lokį turėjo ir Žemaitija. Jos simboliką Vytautas galėjo įteisinti dar iki visiško Žemaitijos atitekimo Lietuvai 1422 m. Jau Vytauto laikais turėjo atsirasti ir Kijevo arkangelas Mykolas. Taigi vėlyvaisiais viduramžiais pagrindinis Lietuvos žemių heraldikos kūrėjas buvo Vytautas. Iki šiol išlieka neįminta dviejų-trijų XVI a. Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės slaviškų žemių (vaivadijų) heraldika. Turime galvoje dvi žmogystas ir elnią (spekuliacijų daug, nė vienos pagrįstos patikimais šaltiniais), aiškesnė tik Kristaus galva ant drobulės (vadinamosios Veronikos drobulės), greičiausiai priklausanti Vitebsko žemei. Pagrindiniai žemių (apskričių) heraldikos raidos bruožai paskelbti dar 2004–2005 m. bei vėliau, 2008 m. lietuvių ir anglų kalbomis išleistoje knygoje „Lietuvos heraldikoje“. Joje, be kita ko, paskelbtos ir visų Lietuvos miestų trumpos heraldikos apybraižos. Seniausi žemių heraldikos klausimai išsamiai aptarti išspausdintame straipsnyje, skirtame Vytauto didžiojo herbinio antspaudo analizei; jis taip pat yra pirmasis žinomas valdžios ir valstybės herbinės manifestacijos pavyzdys. Prie žemių heraldikos temos būtų galima grįžti, jei pavyktų rasti bent šiek tiek aiškesnių duomenų apie iki šiol patikimai neišaiškintą slaviškų žemių heraldiką.
Lietuvos valdovų ir valstybės antspaudai (nuo Mindaugo iki Stanislovo Augusto). Tai nepaprastai sudėtingas klausimas, pradėtas tirti prieš 9 metus. Surinkta milžiniška kelių tūkstančių antspaudų pozicijų medžiaga, atrinktos geriausių antspaudų fotografijos. Iš šios problematikos išspausdinti keli straipsniai apie istoriškai svarbius Mindaugo, Algirdo, Vytauto, Aleksandro, Zigmanto Vazos ir mažiau reikšmingus bet svarbius įvykių prasme – Stepono Batoro (didysis spaudas 1581 m. pavogtas prie Polocko) bei paskutinio valdovo Stanislovo Augusto Poniatovskio antspaudus. Atlikti tyrimai parodė, kad Mindaugo didysis sosto antspaudas, prikabintas prie 1255 m. Sėlos užrašymo akto, greičiausiai yra Livonijos Ordino suklastotas. Nustatyta, kad jame panaudotas damaskinažas lotynų Europoje sosto tipo antspauduose atsiranda tik XIV a. pradžioje. Algirdo antspaudų tyrimai nuvainikavo dar vieną istoriografijos sukurtą mitą. Iš 4 Algirdui priskirtų antspaudų neliko antspaudų su dviejų sujungtų ir perkryžiuotų strėlių motyvu, trečiasis Algirdui priskirtas antspaudas iš tikro priklausė Aleksandrui, abejonių kelia ir T. Čackio aprašytas 1366 m. raitelio tipo antspaudas. Antspaudai su strėlėmis buvo laikomi seniausiais valdovų heraldikos pavyzdžiais, pagal juos identifikuotos monetos su ietigaliu, kurti heraldiniai ženklų ciklai ir t.t. O iš tikrųjų vienas 1372 m. antspaudas su strėlėmis priklausė Algirdo žentui (Agripinos vyrui) Gorodeco kunigaikščiui Borisui Konstantinovičiui, kilusiam iš Suzdalės Monomachų. Kitas – Algirdo sūnaus Kaributo vasaliniam kunigaikščiui Davidui Dimitrijevičiui, kuris jį prikabino 1388 m., tai yra praėjus 11 metų po Algirdo mirties. Apie Vytauto herbinį antspaudą jau šiek tiek užsiminėme. Čia tik pažymėsime, kad šis valdovas buvo naujos dvipakopės antspaudų sistemos kūrėjas Lietuvoje (didysis, po to didysis sosto ir raitelio tipo antspaudai), siekęs antspauduose įprasminti savo savarankiškumą ir parodyti išaugusią valstybės teritoriją; jo sfragistika verta atskiros monografijos. Kiti du straipsniai buvo skirti Aleksandro ir Zigmanto Vazos antspaudams, kurie žymėjo svarbius Lietuvos valdovų sfragistikos etapus. Surasti nežinomi Aleksandro antspaudai leido tvirtinti, kad jo laikais buvo sukurta tripakopė antspaudų sistema: valstybės didysis, mažasis antspaudai ir valdovo privatus signetas. Vėliau lietuvišką didžiųjų antspaudų koncepciją (centre valstybės, aplink žemių herbai) perėmė Lenkijos Karalystė. 1589 m., valdant Zigmantui Vazai, įvyko, galima sakyti, paskutinė Lietuvos valstybės didžiųjų antspaudų reforma. Aplink valstybės herbą atsirado 12 herbų su Lenkijos karalystės, Vazų dinastijos bei Lietuvos žemių herbais. Šios koncepcijos kūrėju galėjo būti naujai kancleriu paskirtas Leonas Sapiega, o jos įgyvendintoju – Vilniaus auksakalys Jonas Dilys Savičius (Johan (Hanusius) Dyla Sawicz). Galutinai parengti visų valdovų antspaudų studiją su sąvadu sutrukdė tiek kiti svarbūs leidybiniai darbai, finansuojami kitų Lietuvos ir užsienio institucijų, tiek perdėm optimistiškai suplanuotas penkmečio planas, tikint, kad bus galima į metus parašyti daugiau negu 10 aut. lankų.
Ir dar viena spręsta problema, kuriai pagrindinį finansavimą praėjusiais metais skyrė MSF, o šiais metais darbą tęsėme jau lyg ir iš programos lėšų. Buvo planuota apie 3 aut. l. teksto, galiausiai išėjo 7. Tai 1413 m. Horodlės aktų lenkiškoji kilmingųjų sfragistika ir heraldika. Pradėtą darbą norėjome užbaigti kuo išsamesniais tyrimais, nes vargu ar kas nors greitai imsis šios temos. Tyrimų rezultatai, kaip mums atrodo, apvertė aukštyn kojomis beveik visą lenkų ir ja sekančią mūsų istoriografiją. Paminėsiu tik kelis svarbesnius aspektus. Vyravo nuomonė, kad iki Horodlės lietuviai herbų nežinojo. Lenkiškus herbus priėmė 47 lietuvių ir žemaičių apsikrikštijusios didikų giminės, pabrėžiu – tik didikų ir žemaičių. Per tuos herbus ir susibroliavimą su žymiomis lenkų giminėmis buvęs suformuotas Lietuvos valdžios elitas, o lenkiškas herbas tapo to elito, o vėliau ir viso kilmingųjų luomo išoriniu atributu. Lenkų istoriografijoje ypač pabrėžiamas lenkų giminių mesijinis vaidmuo priimant į savo ratą žemesnės kultūros ir svetimos lenkams kalbos tautą. Procesas tarp lietuvių giminių buvęs visuotinis. Jau nekalbant apie vietinės heraldikos buvimą, tyrimai parodė, kad 1413 m. lenkiškus herbus priėmė lietuviai katalikai tik iš kadaise Jogailos valdytos Lietuvos (Vilniaus, Ašmenos, Lydos pavietai), ir vos vienas kitas iš Trakų kunigaikštystės pakraščių. Be to, herbus gavo asmenys iš tų vietų, kur buvo statomos pirmosios Lietuvos bažnyčios. Neradome mes Horodlėje ir Žemaičių didikų giminių, jų ir negalėjo būti, nes Jogaila su Vytautu vyko krikštyti žemaičių jau po Horodlės suvažiavimo. Ir herbus priėmė ne tik didikai, bet ir visi kiti vidutiniai ir smulkūs bajorai, tuo metu besisukioję Vytauto aplinkoje. 1413 m. surasti minėtoje teritorijoje 47 didikų gimines neįmanoma. Tad ir iš tų 47 priimtų herbų XV a. prigijo tik apie 12, daugiausia 14 herbų, visi kiti su smulkiaisiais bajorais po Horodlės dingo iš akiračio. Pagaliau, jei pažvelgsime į pohorodlinių aktų antspaudavimą, pamatysime, kad jokio skirtumo tarp vietoje atsiradusių ir lenkiškų herbų nėra. Antspaudai prie aktų kabinami ne pagal juose esantį lietuvišką ar lenkišką herbą, o pagal asmens užimamą padėtį visuomenėje.
Genealogija, demografija – J. Sarcevičienė ir A. Urbanavičius:
J. Sarcevičienė: 2007-2011 m. laikotarpiu, už kurį atsiskaitoma Programoje, realiai dirbta vos 18 mėn., nes kitas laikas buvo skirtas vaiko priežiūros atostogoms. Šiuo laikotarpiu iš individualios temos yra paskelbtas vienas straipsnis („Lietuvos valstiečių religingumas XVIII a.: tamsioji Mėnulio pusė“), dar vienas straipsnis yra įteiktas spaudai Ukrainoje („Šeimos struktūrų tyrimai Vakarų Europoje ir dviejų modelių teorija“). Taip pat yra parašytas monografijos Įvadas, kuriame aptariame temos istoriografija bei svarbiausios problemos, bei skyrius apie šeimos struktūrą bei sandarą. 

Pagrindinė problema, kuriai spręsti atsiskaitomu laikotarpiu buvo skirta nemažai laiko – posūkis nuo darbo pradžioje planuotos monografijos orientacijos į mentaliteto, kasdienio gyvenimo, psichoistorijos tematiką, demografijai ir socialinei istorijai skiriant minimaliai dėmesio, į tikslingai apmąstytą ir pagrįstą posūkį demografijos, šeimos kaip socialinės struktūros, istorijos sociologijos tematiką. 
Tokį nemažai laiko ir intelektualinių pastangų pareikalavusį sprendimą lėmė: 

a) Šaltinių bazės pobūdis; 

b) Šiuolaikinėje šeimos tyrimų istoriografijoje vyraujančios tendencijos; 

c) Suvokimas, kad neatsakius į esminius klausimus apie nagrinėjamo laikotarpio valstiečių šeimos struktūrą, šeimos narių mobilumą viduje ir išorėje, santuokinio amžiaus sąsajas su ekonomikos pobūdžiu ir pan., bus sudėtinga kalbėti ir apie kasdienį šeimos gyvenimą, valstietiškojo mentaliteto ištakas, santykius tarp šeimos narių. 

Šiuo metu yra numatyta monografijos struktūra (Įvadas ir 3 skyriai, kuriuose bus analizuojama santuokinio amžiaus sąsajos su ekonomine situacija regione, šeimos struktūra, šeimos narių mobilumo problema), nuosekliai dirbama prie skyriaus apie santuokinį amžių, renkama medžiaga archyvuose, artimiausiu metu bus panaudota duomenims apdoroti SPSS programa, sekama ir analizuojama naujausia istoriografija šeimos istorijos tematika. 
A. Urbanavičius: Svarbiausias mano darbo tikslas per šį ataskaitinį laikotarpį buvo parengti spaudai šaltinių publikaciją, kurioje būtų pateiktas sąrašas Vilniaus naujųjų miestiečių ir jų laiduotojų, aptiktų 1661–1795 m. Vilniaus miesto tarybos įrašų knygose, kurios saugomos Lietuvos valstybės istorijos archyve. Šiame sąraše numatyta pateikti ne tik naujųjų miestiečių ir jų laiduotojų vardus, bet ir visą informaciją apie juos, jeigu tik ta informacija aptinkama Vilniaus naujųjų miestiečių įrašuose, būtent: vardo priedėlį, veiklos rūšį, pareigas, kilmės vietą ir bet kurią kitą.

Tam, kad šaltinių publikaciją galima būtų lengviau susieti su šių šaltinių pagrindu atliktu tyrimu ir jį aprašančia monografija (Vilniaus naujieji miestiečiai 1661–1795 m., 2005), aptariamąją publikaciją numatyta pavadinti panašiai, kaip ir monografiją – Vilniaus naujieji miestiečiai 1661–1795 m. Sąrašas.

Prieš rengiant minimąją publikaciją, reikėjo aptarti publikavimo principus. Dėl skelbiamo šaltinio savitumo jie irgi turėjo būti saviti. Šie principai buvo aptarti su labiau patyrusiais kolegomis. Nuspręsta skelbti tik tuos šaltinių duomenis, kurie teikia naują informaciją ir nesikartoja kieviename įraše. Svarstyta, kurias skelbiamo šaltinio dalis pateikti originaliu pavidalu (t. y. linksniu bei rašyba), o kurias trumpinti. Pabrėžta, kad svarbu vardus, asmenvardžius, pavardes, veiklos pavadinimus, kilmės vietų pavadinimus (taip pat ir apibūdinimus) skelbti taip, kaip jie pateikti originale, o kitą informaciją galima trumpinti. Numatyta, jog reikia pateikti vieną kitą originalų, t. y. netrumpintą, įrašą, tam, kad skaitytojas pažintų, kaip jis atrodė archyvinėje medžiagoje.

Ruošiant šaltinio tekstą publikuoti, pasinaudota skaitmeninėje duomenų bazėje jau buvusia šaltinio medžiaga, ją perkeliant iš vienos kompiuterinės programos į kitą. Šios medžiagos publikacijai dar nepakako, todėl teko įterpti beveik antra tiek iš rankraštinio teksto bei keisti kai kuriuos linksnius ar kitaip redaguoti. Visas šis darbas užėmė daugiausia laiko, kurio stoka ir buvo pagrindinis sunkumas ruošiant šią publikaciją. Labai daug laiko pareikalavo (palyginti su kitomis publikacijomis) asmenvardžių ir ypač išsamios vietovardžių rodyklės sudarymas.

Teisinė archeologija – G. Zujienė. 2007 m. rengta spaudai knyga pagal apgintą disertaciją “Insignijos ir ceremonialas Lietuvos viešajame gyvenime XIII-XVIII a.” 2008 m. knygos leidybos priežiūra. 2008m. lapkritį knyga publikuota.

Kartu pradėta nauja tyrimo tema Bausmių skyrimo bei vykdymo vietos ir priemonės Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje. Tyrimo objektas – bausmių atlikimo priemonės, įrankiai ir įrengimai.  Tikslas – aptarti jų išvaizdą, tipus, išsiaiškinti paskirtį, naudojimo būdus, simbolines reikšmes. Susipažinta su istoriografija, tyrimų metodais, šaltiniais. Pagrindiniai šaltiniai yra teismų knygos. Pačių objektų išlikę vos vienas kitas. Ikonografija, konkrečiai susijusi su Lietuvos Didžiąja Kunigaikštyste, taip pat nedidelė. Sudarytas tyrimų planas. Jis šiek tiek platesnis nei priklausytų tiriant teisinės archeologijos metodais. Planuota aptarti ne tik bausmių vykdymo įrankius, priemones, įrenginius bei jų funkcijas, tiek praktikines, tiek simbolines, bet ir nusikaltimus, už kuriuos buvo baudžiama konkrečiomis bausmėmis. Todėl susipažinta su teisės aktais – Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės (privilegijos, teisynai, valdovų, seimų nuostatai, Lietuvos Statutai), o taip pat didelę įtaką Lietuvoje turėjusiais teisynais – Karolina, Magdeburgine teise (B. Groickio adaptacija), Jozefina. Taip pat XVIII a. apšvietos idėjomis, nukreiptomis prieš kankinimus ir mirties bausmę (ypač Cezario Beccarios, o Lietuvoje Ignoto Masalskio).

Iš šios tyrimo temos parašyti trys straipsniai. Sudalyvauta dviejose mokslinėse konferencijose. Viena Lietuvoje, kita – užsienyje, Poznanėje. Lygiagrečiai rašyti straipsniai ir dalyvauta konferencijose su pranešimais iš ankstesnės tyrimų temos. Publikuoti 6 straipsniai ir įteikti 2. Skaityti 3 pranešimai, du iš jų tarptautinėse konferencijose.

Galutinis planuotas tyrimo rezultatas – monografija “Bausmių vykdymo priemonės Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje”, apie 10 a.l. Šiuo metu panaudojus istoriografiją, publikuotus šaltinius ir dalį archyvinių šaltinių sudarytas monografijos karkasas, parašyti apie 5 a.l. Didžiausia problema ta, kad pradėjus tyrimą nebuvo susiaurinta šaltinių bazė. Nes apimti visas visų teismų (pilies, magdeburgijų, dvarų, Vyriausio Tribunolo) knygas per 5 metus yra fiziškai neįmanoma.

Monografija konstruojama šiek tiek kitaip, nei įprasta teisės archeologijos tyrimuose, pavyzdžiui W. Maiselio darbuose, kuris atskirose dalyse aptaria įrankius, priemones ir įrengimus. Knygą sudarys trys dalys, išskirtos pagal bausmių pobūdį. Bausmės skirstomos į tris pagrindines grupes:

I. Mirties bausmės.

II. Kūno bausmės.

III. Garbės bausmės.

Šiose dalyse aptariama konkrečios bausmės istorija, už kokius nusikaltimus šios bausmės buvo skiriamos ir kokias priemones naudojant jos buvo įgyvendinamos. Pateikiami bylų pavyzdžiai.

I. Mirties bausmės paprastos ir kvalifikuotos. Paprastos - nukirsdinimas ir pakorimas. Nukirsdinimas – įrankis kalavijas, įrengimas ešafotas, paaukštinimas dar vadintas “teatru”. (Šiaudai po ešafotu).

Pakorimas – įrengimas kartuvės, priemonė kopėčios. Aptarti kartuvių tipai. Jų statymo vieta. Lietuvos miestų kartuvių atvaizdai ikonografijoje.

Kvalifikuotos – dažniausios sudeginimas ir ketvirčiavimas. Ketvirčiavimui įrengimas - “teatras”, įrankiai – kirvis, priemonės – kuolai kūno dalims. Sudeginimo priemonės - malkos, šiaudai, smala. Retesnės bausmės – mirtis rate, pamovimas ant kuolo. Statute minima “bausmė maiše”, kurios vykdymo dar nepavyko aptikti.

II. Dažniausia kūno bausmė išplakimas. Priemonės – rykštės, įrankiai – rimbas. Išplakimas viešas ir ne. Taip pat prie gėdos stulpo. Šiuo atveju kartu ir garbės bausmė.

Tam tikrų kūno dalių (rankos, ausies) nupjovimas.

III. Garbės bausmės dažniausiai buvo atliekamos prie gėdos stulpo. Aptariami jų tipai, įrengimo vietos. Viešas išplakimas ir išvarymas iš bendruomenės (kaimo ar miesto), prirakinimas prie stulpo arba kaladėje, stovinčioje viešoje vietoje (prie rotušės, bažnyčios ar miesto vartų). Gėdos ženklo išdeginimas.

Tolesnis darbas – archyvuose, užpildant kiek įmanoma geriau tą dabar turimą knygos karkasą.

PRIEDAS I
Publikuoti darbai (pagal programą):

Mokslo monografijos, studijos, teoriniai, sintetiniai darbai

1. R. Čapaitė, Gotikinis kursyvas Lietuvos didžiojo kunigaikščio Vytauto raštinėje, Vilnius, Versus aureus, 2007, 543 p. (ISBN 978-9955-34-062-1);

2. E. Rimša, Pieczęcie miast Wielkiego Księstwo Litewskiego, red. naukowa A. Rachuby, tłumaczenie J. Sienkiewicza, Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2007, 1259 s. (ISBN 83-7181-455-0; 978-83-7181-455-6);
3. E. Rimša, Lietuvos heraldika, Vilnius: Baltos lankos, 2008, 530 p.: iliustr. (ISBN 978-9955-23-202-5);

4. E. Rimša, The Heraldry of Lithuania, į anglų kalbą vertė Vida Urbonavičius, Diana Barnard, Vilnius: Baltos lankos, 2008, 530 p. (ISBN 978-9955-23-203-2);

5. G. Zujienė, Insignijos ir ceremonialas Lietuvos viešajame gyvenime (XIII-XVIII a.), Vilnius: EUGRIMAS, 2008, 334 p.  (ISBN 978-9955-790-26-6).
Mokslo straipsniai, publikuoti recenzuojamuose periodiniuose, tęstiniuose ir vienkartiniuose leidiniuose (su ISSN ar ISBN indeksu):
1. R. Čapaitė, XV–XVI amžiaus humanistinio kursyvo terminijos problemos, Praeities pėdsakais, Vilnius, 2007, p. 83–99 (ISBN 978-9986-780-90-8);
2. R. Čapaitė, Šaltinotyrinė dokumentų charakteristika. Paleografinė analizė, Lietuvos užsienio politikos dokumentai. Lenkijos-Lietuvos valstybės padalijimų dokumentai. I dalis Sankt Peterburgo Konvencijos, sud. R. Šmigelskyutė-Stukienė, Vilnius, 2008, p. 76–119 (ISBN 978-9955-34-160-4);
3. E. Rimša, Dėl raitelio ir Gediminaičių stulpų Vilniaus miesto heraldikoje, Praeities pėdsakais. Skiriama Profesoriaus daktaro Zigmanto Kiaupos 65-mečiui, Vilnius, 2007, p. 185–202 (ISBN 978-9986-780-90-8) (ISSN 0202-3342);

4. E. Rimša, Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės miestų antspaudai (papildymas), Lietuvos istorijos metraštis, 2007 metai, I, Vilnius, 2008, p. 91–108;
5. E. Rimša, Aleksandro antspaudai – naujas etapas valstybės sfragistikoje, Lietuvos didysis kunigaikštis Aleksandras ir jo epocha. Mokslinių straipsnių rinkinys, sud. D. Steponavičienė, Vilnius, 2007, p. 152–164. Summary: Signets of Duke Alexander – a New Stage in the Sfragistics of the State, ten pat, p. 165 (ISBN 978-9955-804-00-0);
6. E. Rimša, Kauno miestiečių ir atvykėlių vokiečių antspaudai (1479–1655 m.), Kauno istorijos metraštis, t. 9, Kaunas, 2008, p. 9–34 (ISSN 1822-2617);
7. E. Rimša, Baisogalos herbas, Baisogala, sud. Jonas Linkevičius, Vilnius, 2009, p. 27–36; summary: Baisogala coat of arms, p. 1009 (Lietuvos valsčiai, kn. 16, ISSN 1822-489X; ISBN 978-9955-589-12-9);
8. E. Rimša, Šakynos ir Gruzdžių herbai, Gruzdžiai, d. 1, vyr. red. ir sud. Damijonas Šniukas, Vilnius, 2009, p. 229–236; summary:  The blazonry of Šakyna and Gruzdžiai, p. 935 (Lietuvos valsčiai, kn. 17, ISSN 1822-489X; ISBN 978-9955-589-14-3);
9. E. Rimša, Mykolas Mikalojus Oginskis ir Telšių istorinė heraldika, Kunigaikščiai Oginskiai Lietuvos istorijoje. Kultūrinės veiklos pėdsakais, sud. R. Šmigelskytė-Stukienė, Vilnius, 2010, p. 237–246 (ISBN 978-9955-20-588-3);
10. E. Rimša, Vytauto didysis antspaudas – pirmoji valdžios ir valstybės herbinė manifestacija, Jogailos ir Vytauto laikai. Mokslinių straipsnių rinkinys, skirtas Žalgirio mūšio 600-osioms metinėms, Kaunas, 2011, p. 85–99 (summary: The Great Seal of Witold – the first heraldic manifestation of the government and the state, p. 88–89);
11. J. Sarcevičienė, Lietuvos valstiečių religingumas XVIII a.: tamsioji mėnulio pusė, LDK dvasingumas: tarp tradicijos ir dabarties, Kaunas, 2010, p. 133-150 (ISBN 978-9955-12-638-6);

12. A. Urbanavičius, The new citizens of Vilnius from Polish Royal Prussia, Europa Orientalis. Studia z Dziejów Europy Wschodniej i Państw Bałtyckich 1 (2009), Toruń: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikołaja Kopernika, 2009, p. 307–336 (ISSN 2081-8742);

13. G. Zujienė, Lenkijos karaliaus ir Lietuvos didžiojo kunigaikščio Aleksandro laidotuvių Vilniuje ceremonialas, Lietuvos pilys 2006, Vilnius, 2007, nr. 2, p. 68–75 (ISSN 1822-4326);
14. G. Zujienė, Lietuvos didžiojo kunigaikščio Aleksandro pakėlimo ceremonialo susiformavimas, Lietuvos didysis kunigaikštis Aleksandras ir jo epocha. Mokslinių straipsnių rinkinys, sud. D. Steponavičienė, Vilnius, 2007, p. 56–67 (ISBN 978-9955-804-00-0);

15. G. Zujienė, Historia skarbca katedry wileńskiej (od założenia do dzisiaj), Skarbiec katedry wileńskiej, Warszawa, 2008, s. 31–50 (ISBN 978-83-7022-175-1);

16. G. Zujienė, Aukščiausios valdžios insignijos reprezentaciniuose Stanislovo Augusto Poniatovskio portretuose, Menotyra, t. 16, 2009, nr. 3–4, p. 79–90 (summary: Insignia of Supreme Power in Representative Portraits of Stanislav August Poniatowski, p. 90) (ISSN 1392-1002);

17. G. Zujienė, Oginskių giminės pareigūnų valdžios ženklai, Kunigaikščiai Oginskiai Lietuvos istorijoje. Kultūrinės veiklos pėdsakais, sud. R. Šmigelskytė-Stukienė, Vilnius, 2010, p. 53–63 (ISBN 978-9955-20-588-3);

18. G. Zujienė, Pastangos išsaugoti Lietuvos didžiojo kunigaikščio titulą ir pakėlimo ceremonialą, Liublino unija: idėja ir tęstinumas. Tarptautinės mokslinės konferencijos, vykusios 2009 m. lapkričio 19–20 d. Vilniuje, Taikomosios dailės muziejuje, pranešimų pagrindu parengtas mokslinių straipsnių rinkinys, sud. L. Glemža, R. Šmigelskytė-Stukienė, Vilnius, 2011, p. 64–71; tas pat lenkų kalba: Starania o zachowanie tytułu wielkiego księcia litewskiego i ceremoniału podniesienia na tron wielkoksiążęcy litewski, p. 72–80 (ISBN 978-609-8061-09-3).

Kiti straipsniai, akademinės recenzijos ir pan. publikacijos su moksliniu aparatu mokslo, profesiniuose, kultūros periodiniuose, tęstiniuose ir vienkartiniuose leidiniuose (taip pat ir elektroniniuose):

1. R. Čapaitė, Штодзённае жъщъце Вiтаута, вялiкага князя лiтоўскага, у перапiсцы яго сучасънiкаў, Arche, 9, 2009, p. 20–38 (ISSN 1392-9682).
2. R. Čapaitė, Vėlyvųjų viduramžių epistolika – kasdienio gyvenimo atspindys (pagal Lietuvos didžiojo kunigaikščio ir jo amžininkų korespondenciją), Vytautas didysis ir jo epocha, Trakų muziejus, 2010, p. 48–73 (ISBN 978-9955-9767-9-0)
3. E. Rimša rec.: Zenon Piech, Monety, pieczęcie i herby w systemie symboli władzy Jagiellonów, Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2003, 366 s., Lietuvos istorijos metraštis, 2006 metai, 2, Vilnius, 2007, p. 176–187 (ISSN 0202-3342).
4. E. Rimša, Herbas visuomenės gyvenime, Idomioji Lietuvos istorija, d. 3: Visuomenė, Vilnius: Elektroniniai leidybos namai, 2007 m. (ISBN 978-9955-606-07-9) — didaktinis DVD ROM straipsnis;

5. E. Rimša, Burlaiviai sfragistikoje ir heraldikoje, Vėjas rėjose. Burlaivių epochos atspindžiai Lietuvoje, sud. D. Elertas, Klaipėda, 2009, p. 177–190; summary: Sailing ships in sphragistics and heraldry, p. 215 (ISBN 978-9955-9714-2-9).

6. E. Rimša rec.: Pieczęcie królów i królowych Polski. Tabularium Actorum Antiquorum Varsoviense Maximum, Divisio Prima – „InSimul“, Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2010, 205 s., Lietuvos istorijos metraštis, 2010 metai, 1, Vilnius, 2011, p. 133–137  (ISSN 0202-3342).
Šaltinių publikacijos, moksliškai komentuoti vertimai, moksliniai žodynai, žinynai, enciklopedijos, (bio)bibliografijos, aukštųjų mokyklų vadovėliai:

1. R. Čapaitė (su bendraautoriais iš Vokietijos, Čekijos, Lenkijos, Vengrijos paskelbtas daugiakalbis paleografijos terminų žodynas) Vocabularum parvum scripturae, Latin Paleography Network – Central and Eastern Europe, ed. J. Šedivý, H. Pátková, Bratislava–Praha, 2008 (ISBN 978-80-969997-6-7).
2. A. Urbanavičius, Vilniaus naujieji miestiečiai 1661–1795 metais. Sąrašas, Vilnius: LII leidykla, 2009, 728 p. (ISBN 978-9955-847-19-9);

3. A. Urbanavičius, Miestiečiai, Visuotinė lietuvių enciklopedija, t. 15, Vilnius, 2009 (ISBN 978-5-420-01654-1, 5-420-01486-6).
Kitos akademinės publikacijos be mokslinio aparato (pranešimai, tezės, recenzijos, anotacijos, informacijos, esė, pastabos ir kt.):

1. G. Zujienė, Pastangos išsaugoti Lietuvos didžiojo kunigaikščio titulą ir pakėlimo ceremonialą, Tarptautinė mokslinė konferencija “Liublino unija: idėja ir tęstinumas”, tezės, Vilnius, 2009, p. 28. Tas pat lenkų k. – Staranie o zachowanie tytułu wielkiego księcia litewskiego I ceremoniału wyniesienia na tron wielkoksiążęcy litewski, s. 29.
Periodinių ir tęstinių mokslo leidinių sudarymas, redagavimas (vyriausiasis redaktorius, redakcinės kolegijos narys):

1. Praeities pėdsakais. Skiriama Profesoriaus daktaro Zigmanto Kiaupos 65-mečiui, redakcinė komisija: E. Rimša (pirmininkas), Vilnius: LII leidykla, 2007, 426 p. (ISBN 978-9986-780-90-8);

2.  „Lietuvos istorijos metraštis“ (Lietuvos istorijos institutas, E. Rimša – redkolegijos narys; J. Sarcevičienė dirba redakcinėje kolegijoje);

3.  „Lietuvos istorijos studijos“ (Vilniaus universiteto mokslo darbai, E. Rimša – redkolegijos narys);

4.  „Numizmatika“ (Lietuvos nacionalinis muziejus, E. Rimša – redkolegijos narys);

5.  „Lietuvos pilys“ (Vilniaus pilių valstybinis kultūrinis rezervatas, E. Rimša – redkolegijos narys);
6. „Lithuanian Historical Studies“ (Lietuvos istorijos institutas, J. Sarcevičienė dirba redakcinėje kolegijoje);
7.  „Studia Źródłoznawcze (Lenkijos mokslų akademijos Istorijos institutas, E. Rimša – redkolegijos narys);
8.  „Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego“ (E. Rimša – redkolegijos narys).
Įteikti spaudai darbai (pagal programą). Mokslo straipsniai, publikuoti recenzuojamuose periodiniuose, tęstiniuose ir vienkartiniuose leidiniuose (su ISSN ar ISBN indeksu):

1. E. Rimša, „Herbas Biržų miesto istorijoje“, įteikta „Versmės“ leidyklos valsčių serijai „Biržai“, recenzuojamųjų darbų daliai – 2,2 = 2,2 aut. l. (iš LII lėšų);
2. E. Rimša, „Horodlės aktai ir Lietuvos kilmingųjų heraldika“, 3,5 = 3,5 aut.l. (šią studiją rašau prie 2011 m. „Pagalbinių istorijos mokslų“ programoje padarytų darbų, nes iš Horodlės projekto lėšų 2011 m. buvo apmokėtos tik kelionės išlaidos į Krokuvą ir Varšuvą. Kelionės buvo reikalingos užbaigti ir patikslinti dar 2010 m. parengtą kitą studiją „1413 m. Horodlės aktų Lietuvos bajorų antspaudai“, 3,5 aut.l.);
3. J. Sarcevičienė, „Šeimos struktūrų tyrimai Vakarų Europoje ir dviejų modelių teorija“ (0,9 a. l. =  1,17 sut. l.), įteikta spaudai straipsnių rinkinyje Ukrainoje);
4. G. Zujienė, „Bausmių vykdymo priemonės Lietuvoje: budelio kalavijas” (1 a. l. – 1 sut. a. l.) LIM red. kolegijai;

5. G. Zujienė, „XV a. gotikiniai herbiniai kokliai Vilniaus Žemutinės pilies teritorijoje” (1 a. l. – 1 sut. a. l.), įteiktas Pilių tyrimo centrui “Lietuvos pilys”;
6. G. Zujienė, “The Headsman’s Sword, Symbol between sacrum and profanum” įteiktas į straipsnių rinkinį, kuris planuojamas publikuoti žurnale “Signa Iuris” Vokietijoje. 0,6 a. l.

7. G. Zujienė, “Kankinimai ir bausmės raganavimo bylose Lietuvoje XVI-XVIII a.”, įteikta LIM redkolegijai (1 s. a. l.). (straipsnis taisomas);
8. G. Zujienė, “Lietuvių vėliavos Žalgirio mūšyje”, įteiktas LNM direkcijai. Bus publikuojamas jų recenzuojamame leidinyje (0,8 s.a.l.).

Pranešimai ar plenarinės paskaitos tarptautinėse ir nacionalinėse mokslinėse konferencijose:
1. R. Čapaitė: Antrajame Lietuvos istorikų suvažiavime, vykusiame Klaipėdoje 2009 m. rugsėjo 10–12 d., skaitytas pranešimas „Vytauto mirtis šaltiniai ir interpretacijos“.

2. R. Čapaitė: Tarptautinėje mokslinėje konferencijoje, skirtoje Samuelio Boguslavo Chylinskio Biblijos 350 metu jubiliejui, vykusioje 2011 m. gegužės 2–3 dienomis Lietuvos istorijos institute, perskaitytas pranešimas „Lotyniškojo kursyvo daugiasluoksniškumas pagal Chylinskio Biblijos istorijos šaltinius“.
3. R. Čapaitė: Pagalbiniams istorijos mokslams skirtoje tarptautinėje konkerencijoje vykusioje 2010 m. gruodžio 2-4 dienomis Lenkijoje Kazimierz Dolny. Plenariniame posėdyje perskaitytas pranešimas „Indivialių požymių apraiškos vėlyvųjų viduramžių ir ankstyvųjų naujųjų laikų (XV–XVI a.) raštininko rašte. Metodai ir interpretacijos. 

4. R. Čapaitė: IV-ame Lenkijos medievistų kongrese Lenkijoje, vykusime 2011 m. rugsėjo 19–21 dienomis Poznanėje, Adomo Mickevičiaus vardo universitete. Perskaitytas pranešimas „Lietuvos Didžioji Kunigaikštystė ir viduramžiai Lietuvos istoriografijoje per paskutinį dvidešimtmetį“.
5. R. Čapaitė: Vidurio Europos kultūrai skirtoje tarptautinėje konferencijoje „Kelionės ir migracija Vidurio Europoje“ vykusioje 2011 m. lapkričio 17–18 dienomis Lenkijoje Zabrze. Perskaitytas pranešimas „Išeivių iš Silezijos veiklos kryptys Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje vėlyvaisiais viduramžiais“.

6. R. Čapaitė: 2008 m. Londone vykusiame XVI-me tarptautiniame paleografų koliokviume: Teaching writing. Learning to Write. Comite International de Paleographie latine XVIth Colloquium, 2-5 September 2008, Institute of English studies, University of London, senate House. Tais pačiais metais 2008 m. esu išrinkta ir patvirtinta Comite International de paleographie latine tarybos nare, dalyvauju šios organizacijos veikloje.

7. R. Čapaitė: Dalyvavo Liublianoje 2010 m. rugsėjo 7-10 d. vykusiame tarptautiniame XVII lotyniškosios paleografijos koliokviume.

8. E. Rimša: Viekšnių miesto herbas, Mažeikių rajono savivaldybės, Vilniaus dailės akademijos ir kt. 2007 rugsėjo 29 d. Viekšniuose surengtoje konferencijoje „Anuo metu Viekšniuose...“, skirtoje prof. Mykolo Biržiškos 125-osioms gimimo metinėms;

9. E. Rimša: XV–XVI a. Vilniaus miestiečių ženklai, pranešimas skaitytas 2007 m. spalio 11 d. III nacionalinėje mokslinėje konferencijoje „Vilniaus miesto savivaldos istorija Lietuvos miestietiškos savivaldos raidos kontekste (XIV a. pabaiga – XIX a. pirmoji pusė)“, skirtoje savivaldos suteikimo (1387 m.) Lietuvos sostinei Vilniui 620 metų sukakčiai paminėti. Rengėjai: Vilniaus pedagoginis universitetas, Lietuvos istorijos institutas, VšĮ Vilniaus rotušė.
10. E. Rimša: Šv. Stanislovas ir Veršis XVIII a. pabaigos miestų heraldikoje, pranešimas skaitytas Lietuvos istorijos instituto ir Vytauto Didžiojo universiteto mokslinėje konferencijoje „Stanislovas Augustas Poniatovskis: asmenybė ir epocha Lietuvos istorijoje“ Vilnius: LII, 2008 m. spalio 9 d.

11. E. Rimša: Knygos „Pieczęcie miast Wielkiego Księstwa Litewskiego“ pristatymas-diskusija Lietuvos centre prie Lietuvos ambasados Varšuvoje, 2008 m. gegužės 14 d.

12. E. Rimša: Kretingos miesto ir grafų Chodkevičių heraldika, Kretingos rajono savivaldybės Kretingos muziejaus mokslinė konferencija „Kretingos savivaldai 400“, Kretinga, 2009 m. birželio 11 d.

13. E. Rimša: Mykolas Mikalojus Oginskis ir Telšių istorinė heraldika, V-oji mokslinė konferencija „Kunigaikščių Oginskių politinė, kultūrinė veikla: praeities refleksijos, ateities perspektyvos, Rietavo Oginskių kultūros istorijos muziejus, 2009 m. rugsėjo 25 d.

14. E. Rimša: Kunigaikščiai Krošinskiai pagal Albertą Vijūką-Kojalavičių ir naujausius tyrimų duomenis, Tarptautinė mokslinė konferencija „Albertas Vijūkas-Kojalavičius iš 400 metų perspektyvos“, Lietuvių literatūros ir tautosakos institutas, Vilnius, 2009 m. balandžio 30 d.

15. E. Rimša: Vytauto didysis antspaudas – pirmoji valdžios ir valstybės herbinė manifestacija, Vytauto Didžiojo, Jogailos universitetų ir Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės instituto tarptautinė mokslinė konferencija „Jogailos ir Vytauto laikai“, Kaunas, 2010 m. rugsėjo 10 d.

16. J. Sarcevičienė: „Lietuvos valstiečių religingumas XVIII a.: tamsioji mėnulio pusė”, skaitytas konferencijoje „LDK dvasingumo tradicija ir poveikis visuomenei“ (Kaunas, 2010 10 21-22 d.)

17. J. Sarcevičienė: „Blogio veidai: XVII-XVIII a. pavyzdžiai”, skaitytas tarptautinėje konferencijoje „Socialinių tapatumų reprezentacijos LDK vizualinėje kultūroje“ (Vilnius, 2008 12 2-3 d.); 

18. J. Sarcevičienė: „A.K. Sapiega ir jo dienoraštis: asmenybės profilis“, skaitytas tarptautinėje konferencijoje „Tarp tradicijų ir naujovių: Lietuvos Didžioji Kunigaikštystė XVIII amžiuje“ (Vilnius, 2011 11 24-25); 

19. J. Sarcevičienė: „Meilė ir draugystė XVII a. šeimoje: samprata ir realizacija”, skaitytas tarptautinėje konferencijoje: Uczucia, emocje, afektywność w refleksji nauk historicznych (Varšuva, 2008 02 14-15 d.) 

20. J. Sarcevičienė: “Cierpienie, strach, nadzieja: przyczynek Jana Rudzkiego”, skaitytas tarptautinėje konferencijoje “Zapisy cierpienia” (2009 04 15-16 d., Varšuva)
21. G. Zujienė: Pranešimas „Vieno Stanislovo Augusto Poniatovskio portreto klausimu”, skaitytas konferencijoje, organizuojuotoje LII ir VDU, skirtoje XVIII a. LDK istorijai „Stanislovas Augustas Poniatovskis: asmenybė ir epocha” 2008 m. spalio 9 d.
22. G. Zujienė: Bausmės vykdymas XVIII a. Lietuvoje: išlaidų rūšys ir dydžiai, skaitytas konferencijoje “Kontrolės ir priežiūros struktūros Lietuvoje XVIII a.” 2010 m. lapkričio 12 d. Kaune. Organizavo VDU ir LII.

23. G. Zujienė: “Pastangos išsaugoti didžiojo kunigaikščio titulą ir ceremonialą”, skaitytas tarptautinėje mokslinėje konferencijoje “ Liublino unija: idėja ir tęstinumas”, 2009 m. lapkričio 19-20 d., kurią organizavo LDM, LII, VU IF, Lenkų institutas Vilniuje, Nacionalinis muziejus Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės valdovų rūmai.

24. G. Zujienė: Pranešimas „Znaki władzy najwyższych urzędników Wielkiego Kięstwa Litewsiego”, skaitytas konferencijoje „Wielkie Księstwo i sąsiedzi”, organizuotoje Lituanistinės Komisijos prie Lenkijos Mokslų Akademijos Istorijos Mokslų komiteto, 2007 rugsėjo 25-26 d. Varšuvoje

25. G. Zujienė: “The Headsman’s Sword, Symbol between sacrum and profanum”, skaitytas tarptautinėje mokslinėje konferencijoje XI. Międzynarodowa Konferencja Ikonograficznoprawna „Władza świecka i duchowa w przekazie ikonograficzno-prawnym” (11. Internationale Rechtsikonographie-Konferenz „Rechtsikonographie geistlicher und weltlicher Macht“) 2009 m. birželio 4-7 d. Organizavo A. Mickevičiaus universitetas Poznanėje.
Ugdomoji ir pedagoginė veikla pagal Pagalbinių istorijos mokslų programos kryptis:
1. R. Čapaitė oponavo Dovilės Keršienės disertaciją „Epistolografija Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje XIV–XVI amžiuje: nuo Ars dictaminis iki literatūrinio laiško. Vilniaus universitetas, Lietuvių literatūros ir tautosakos institutas, Daktaro disertacija, Humanitariniai mokslai, Filologija (04 H), Lietuvių literatūra (H 5906). Disertacija ginta 2010 rugsėjo 10 d. 1999–2009 m. paleografė R. Čapaitė Klaipėdos universitete dėstė Lotyniškosios paleografijos kursą ir vedė seminarus;

2. E. Rimša yra Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto ir Lietuvos istorijos instituto istorijos krypties doktorantūros komiteto narys nuo LII. Jis buvo Laimos Bucevičiūtės daktaro disertacijos „Lietuvos Didžioji Kunigaikštystė XV–XVI a.: valstybės erdvės ir jos sienų samprata“. Humanitariniai mokslai, istorija (05 H), Kaunas, 2010 (VDU ir LII gynimo tarybos narys), taip pat Vyto Jankausko daktaro disertacijos „Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės valdančiosios dinastijos struktūra XIII a. pabaigoje – XV a. viduryje“. Humanitariniai mokslai, istorija (05 H), Kaunas, 2011 (VDU ir LII gynimo tarybos narys). Šiuo metu E. Rimša yra Vilniaus universiteto doktorantės Agnės Railaitės konsultantas, Vilniaus universitete skaito Pagalbiniai istorijos mokslų (heraldika ir sfragistika) 64 val. kursą. Rašyti atsiliepimai: Olegui Odnoroženko daktaro disertacijos „Українська родова геральдика доби середньовіччя та раннього модерну (XIV–XVIII ст.)“ referatui, 2009 09 23. 
Dalyvavimas, pagal profesiją, tarptautinių, valstybės ir visuomeninių komitetų, tarybų, komisijų ir kt. veikloje, tyrinėtojų darbo pripažinimas:
1. 2008 m. paleografė R. Čapaitė buvo išrinkta Tarptautinio lotyniškosios poleografijos komiteto (Comite International de paleographie latine) nare ir tais pačiais metais dalyvavo Londone vykusiame XVI-me tarptautiniame paleografų coliukviume: Teaching writing. Learning to Write. Comite International de Paleographie latine XVIth Colloquium, 2-5 September 2008, Institute of English studies, University of London, senate House. Ji Tarptautinės mokslinės duomenų bazės „Lituanistika“ ekspertė;
2. E. Rimša yra Lietuvos heraldikos komisijos pirmininkas, Lietuvos Banko ekspertas monetų heraldikos klausimais, Lenkijos heraldikos draugijos narys, leidinių „Numizmatika“, „Studia Źródłoznawcze“ ir „Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego“ redkolegijų narys (žr. aukščiau), 2008 m. už knygą „Pieczęcie miast Wielkiego Księstwo Litewskiego“ (2007) Varšuvos universitete apdovanotas leidinio „Rytų Apžvalga“ diplomu (Nagroda „Przegłądu Wschodniego“), 2009 m. Lietuvos Respublikos Prezidentas E. Rimšai įteikė Ordino „Už nuopelnus Lietuvai“ Karininko kryžių;
3. G. Zubienė yra Tarptautinės mokslinės duomenų bazės „Lituanistika“ ekspertė.
PRIEDAS II: neišspausdintos studijos ir kita ataskaitai pateikiama tyrimų medžiaga (tekstai diskelyje)

R. Čapaitė, Lotyniškojo kursyvo raida Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje XV a. antroje pusėje – XVIII amžiuje (17 aut. l.);
R. Čapaitė, List w życiu codziennym wielkiego księcia litewskiego Witolda (2,5 aut. l.);
R. Čapaitė, Przejawy cech indywidualnych w piśmie pisarza w późnym średniowieczu i wczesnej fazie czasów nowożytnych (XV-XVI wieku). Metody badawcze i interpretacje (1,4 aut. l.)
E. Rimša, Lietuvos valdovų ir valstybės antspaudus (nuo Mindaugo iki Stanislovo Augusto) (apie 40 aut. l.);
E. Rimša, Horodlės aktai ir Lietuvos kilmingųjų heraldika (7 aut. l.);

E. Rimša, Herbas Biržų miesto istorijoje (2,2 aut. l.);
G. Zujienė, Bausmių vykdymo priemonės Lietuvos Didžiojoje Kunigaikštystėje + iliustracijos (apie 5 aut. l.);

G. Zujienė, Gotikiniai herbiniai kokliai Vilniaus žemutinės pilies teritorijoje (1, 3 aut. l.)
G. Zujienė, Kankinimai ir bausmės raganavimo bylose Lietuvoje XVI-XVIII a.(1,1 aut l.)
G. Zujienė, Lietuvos Didžiosios Kunigaikštystės vėliavos XV a. (0, 8 aut. l.)

G. Zujienė, The Headsman’s Sword, Symbol between sacrum and profanum (0,4 aut. l.)
Programos vadovas
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