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Vytis enbrinskas

Jau tredi4 dimtmeti Lietuva yra transmigracijos epicentre, ne tik emigrantus
siundianti, bet ir juos (nors ir nepalyginti mazesniu mastu) susigrq2inanti
5alis. Pastarasis procesas, labiausiai iSrySkejqs XX a. trediajame-ketvirtaja-
me dedimtmdiais, yra aktualus ir pastar4ji dedimtmeti. 2002*2005 m., tai-
kant antropologinius lauko tyrimq metodus, buvo tyrinetas lietuviq repat-
riacijos reiSkinys tiek padioje Lietuvoje tarp grlZusiqjq i tevyng, tiek ir J1V
tarp lietuviq kilmes amerikiediq - potencialiq reemigrantrtr.
siame straipsnyje gilinamasi i transnacionaliniq nusaknintq (up-rooted) ir
iSvietintq (displaced) Lietuvos transmigrantq atdaknijimo (re-rooting), grlLi-
mo namo (re-homing) arba repatriacijos problematik4 identiteto aspektu.
Transnacionalinis lietuviSkumas yra suprantamas kaip identiteto modelis,
perkeltas i svetim4 Zemq ir transmigrantq gr4Zintas atgal.
Pagrindinis klausimas, I kuri siekiama atsakyti, yra diasporoje suformuotq
transmigrantq identiteto konfigiiracijq kaita repatrijavus bei pereinamojo
laikotarpio visuomen6s i55flkiai, metami repatriantams.
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Siuolaikiniame pasaulyje, perfrazuojant ]ameso Cliffordo tezg, ypad. padi
d6jo kaitaliojimasis tarp iakru4 ir mar{rutr1(Clifford 1997), o globalioji migracija
kuria diasporinius Zmones. Tai ryiku Vakaruose, kur pokolonijiniai ir pokomu-
nistiniai imigrantai patiria akultdracijos i55flkius. Tai neabejotinai vyksta ir Ry-
h:r laisaes ir neultikrintumo visuomenese, kurios, iSsiuntusios pokolonijinius ir
pokomunistinius migrantus, skatina buvusiq emigrantq ir transnacionaliniq
migrantq repatriacij4.
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t Slt straipsnis parengtas pagal praneSim4, skaityt4 Baltijos Saliq sociologq konferencijoje

"Changing Social Identities, Changing Public Discourses", vykusioje Kaune 2005 m. spalio men.
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Lietuva yra geras 5iq procesq pavyzdys. 1990 m. atgavusi Nepriklausomy-
bq Salis i5 karto pajuto suaktyvejusius lietuviq diasporos bandymus griiti namo.
Politiniai emigrantai ir jq palikuonys, iedkantys savo ry{it4 Amerikos ir kitq
Vakarq Saliq lietuviai, etniniai turistai, daugiausia i5 Siaures Amerikos, ir kiti
repatriantai susidure su lietuviSk4ja realybe. Pokomunistines demokratijos ir
Lietuvos valstybes nacionalines identiteto politikos pereinamojo laikotarpio di-
lemos kele isSukius sugriZusiesiems, veike jq ir vietos gyventojq susidurimus
tiek vieSojoje srityje, tiek ir privataus gyvenimo plotmese.

Repatriantai i5 Vakarq kuriasi Lietuvoje, bet kiek jie isitraukia i dabartinq
Lietuv4? Gal jie yra daugiau nostalgijos migrantai nei repatriantai?

Siuo metu Lietuvoje yra tik keli Simtai repatriantr4. tauko tyrimo duomenq
apie juos buvo sukaupta 20022005 m. laikotarpiu taikant antropologini daly-
vaujandio stebejimo metod4 ir atliekant interviu su potencialiais ir faktiniais
repatriantais abiejose Atlanto pusese, jq glruenamose ir susiburimo vietose, taip
pat Lietuviq griZimo i tevynq informacijos centre bei Eksperimentines ir klini-
kines medicinos instituto Gerontologijos ir reabilitacijos centre Vilniuje. 2005 m.
rudenf Vilniuje buvo atliktas focus grupes interviu su skirtingq kartq repatrian-
tq atstovais i5 ]AV, Kanados, Australijos ir Jungtines Karalystes. Sitaip gauti
pirminiai duomenys apie socialinius ir kultflrinius lietuviq kilmes individq,
grlLtandls' ar atvykstandiq i Lietuv4 i5 Vakarq (daugiausiai i5 Siaures Ameri-
kos - JAV ir Kanados) diasporos prisitaikymo procesus.

Tyrimo metu buvo stengiamasi iSsiaiSkinti repatriantq ir jq palikuoniq in-
teresq grupes ir tinklus, atskleidZiandius kartq, kulttrinio pagrindo, uZsiemi-
mq, taip pat jq etrLinio nacionalinio identiteto lvairovq.

Siame straipsnyje gilinamasi i transnacionaliniq nuiaknintr4 @p-rooted) ir
iiaietint4 @isplaced) Lietuvos transmigrantt4 at{aknijimo (re-rooting) ir grllimo na-
mo (re-homing) ar repatriacijos problemas tapatybes aspektu. Transnacionalinis
lietuviSkumas yra suprantamas kaip identiteto modelis, perkeltas i svetim4
zemg ir transmigrantq gr4lintas atgaI. Bandoma atsakyti i iiuos klausimus:

- kas socialinio kapitalo, moraliniq imperafiq bei kulhiros politikos po-
Linriu repatriantq yra atvelta (parvelta atgal) i Lietuv4?

- kokios yra transmigrantq identiteto formos pereinamojo laikotarpio vi-
suomeneje? Kokie i5Strkiai iSkyla ataeitiems (paraeZtiems atgal) identite-
tams?

1. lvadas

Analizuojant transmigracij4 ir susitelkiant ties griltam4ja migracija, teori-
niam modeliui reikia tokiq pagrindiniq s4vokq.
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Transnacionalizmas. Si s4voka iSreiSkia buvim4 transmigracineje, sienq kir-
timo situacijoje ir vienos ar keliq tautiniq valstybiq perZengim4. pasak Verto-
veco apibreZimo, taiyra s7mones tipas (Yertovec and Cohen 1999) arba kultu-
rines reprodukcijos modelis (Al-Ali and Koser 2002: 2). Transnacionalizmas
kaip sqmones tipas apima vienos tiesos perZengim4. Laisvq paLinrq lietuviq
repatriantq s4mones struktura kontrastuoja su ,,pavergto proto,, iikudiais, bu-
dingais buvusiai nomenklaturai ir ,,korumpuotam" elgesili, su kuriais repat-
riantai dabar susiduria Lietuvoje. Kaip s4mones tipas ji taip pat apima identi-
teto pajaut4, kuri pagrista patirties ivairove, iZvelgiama diuolaikinese
transnacionalinese bendruomenese (povrzanovic Frykman 200r: 16).

Kaip identiteto pajauta transnacionalizmas iSreiSkia tautiniq lojalumq ivai-
rovq ir ,,perkeltuosius" tautiSkumo modelius. Jis ypad svarbus ten, kur lkur-
dinamas tautiSkumas (kaip diskursas apie ir susitapatinimas su tauta) - ar tai
butq gimtoji Salis, ar kaimynine dalis, ar diaspora. Akivaizdu, kad musq atveju
turime imtis transnacionaliniq ir iSvietintq, perkeltq tautiSkumo modeliq. Tad
perkeltieii identiteto modeliai traktuotini kaip deteritorializuoti arba bent jau
kitaip teritorializuotieji (Clifford 1997) ir del to jie gali buti nagrinejami kaip
etniniai modeliai, o ne priklausantys vien nacionalumo pilietinio-politinio tau-
tiSkumo sridiai.

Tautinio identiteto politinis modeliavimas suponuoja identiteto priskyrim4
tam tikrai socialinei strategijai ir ideologijai ft yra mofiuotas bei sustiprintas
,,simbolinio kaprtalo", paimto i5 tautines kultflros ir paveldo lobyno (Castells
1997). Nam4 ar gimtinds kategorijos yra vienos pagrindiniq tokio lobyno, tautos
saugyklos, elementtl ir itin svarbios transnacionaliniams lietuviams.

Namai (teai{ke). Kaip kategorija teviSke gali buti apibudinta dviem budais -
kaip socialiai homogeni5ka ir fiziSkai fiksuota erdve arba kaip dinamiika, trans-
nacionaline simboline erdve. Tradicineje konotacijoje namai yra saugi, apsaugo-
ta, rami vieta, susijusi su ieima, bendruomene ir gimtqja dalim| tauta (Al-Ali and
Koser 2002). Transnacionalinis naml4 supratimas implikuoja viet4, kuri patyre
iSvietinimq (displacemenf) ir nuSakninim4 ir kuri tampa lemiama siekiant atkur-
ti priklausomYbe ir identitet4. Lietuviq kilmes repatriantai nusivilia idvydg ki-
toki4 negu isivaizdavo teaidkg. Taip nenutinka antros, tredios kartos repatrian-
tams, kurie jaudiasi laisvi judeti nuo vienos Atlanto pakrantes prie kito;. Jiems
daug lengviaupripairnti postmodernq poZitrfiinamus kaip i rrietq, kur tu gali
geriausiai save realizuoti.

Akultilraciia.Tai dar viena svarbi kategorija, kuri4 implikuoja transnaciona-
lizmas kaip kultorines (re)produkcijos modelis. Ji apima kulturos vertybiq ir
tradicijq s4veikos tarp individr4 ar visuomenil4 proces4 ir tampa naujq kulturi-
niq charakteristikq priemimo prieZastimi. Akulturacija atlieka - tai musu atve-
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ju daug svarbiau - kulturini ,,tautines kulturos", ,,paveldo,, ir net ,,rnorales"
vertim4. PavyzdZiui, Amerikoje gimq ir akultfrruoti i vyraujandi4 kulttrr4 dias-
poros lietuviai ,,praktikuoja lietuviSkaji etni5kum4", etniniuose festivaliuose
eksponuoja etninius artefaktus, dalinasi etniniais patiekalais, renkasi i susitiki-
mus etniniuose klubuose ir iSlaiko etnines vietas, pvz.,Iietuviq katalikq kapi-
nes (Ciubrinskas 2004). Tadiau tokia lietuviSkumo praktika tautiSkai iprasmin-
fus ,,tautines kultoros" loblmo daiktus vartoja transnacionaliniu, o neretai ir
postmoderniu bricoleur bUdu. ]i tautines kultaros iSlaikym4 perkelia i moder-
nius naratyvus ir vyraujandias kultdros prekes ir faktiskai pritaiko amerikieti5-
k4 kulhlrinio pliuralizmo ir multikulturalizmo politik4. Pastaroji legitimuoja
etnines praktikas, tokias kaip etninis lavinimas, taip pat daugybq viebq rengi-
niq ir atvirq diskursq apie identitet4, atminti ir paveld4 (Ciubrinskas 2004).

Toks ,,lietuviSkumo praktikavimo" modelis puikiai dera su dabartine Lie-
tuvos nacionaline kultiros politika, kuri skatina ,,lietuviq etnines kulturos"
(s4voka vartojama pakaitomis su tradicine lietuviq kulmra) praktik4 ir yra tin-
kama repatriantq resocializacijai ir reinkultiiracijai. Folkloriniai, liaudies meno
bei amatq festivaliai, Dainq Sventes yra pamegti id esmes visq repatriantq,
kuriq daugumai lietuviSkq Sokiq Sokimas Siaures Amerikoje buvo pawirtini-
mo, kad jie yra lietuaiai, ar net tapimo lietuuiais budas.

vykstant akulturacijai i vyraujandi4 kulmr4, transmigrantai taip pat susi-
duria su ivairiais pilietiSkumo modeliais. Repatriantq kultflrinis lietuviSkumo
modelis susiduria su pokomunistines biurokratines vieSosios politikos skirtingais
pilietiSkumo praktikos bei socialinio statuso, socialinio prestiZo standartais.

Diaspora. Tai viena pagrindiniq s4vokq norint ivardinti transnacionaliai
suformuotas kulttras.

,,Nepaisant diasporq ideologijq, jq kulhlros formos paprastai niekada ne-
buna vien nacionalistines. ]as formuoja transnacionaliniai tinklai, prisiriSimai,
jas uZkoduoja glwenimo salygos bei pasipriedinimas gyvenamos visuomenes
kulttrrai. Diasporos diskursas artikuliuoja, suri5a Saknis ir marSrutus, kad su-
konstruotq bendruomenes s4mones bei solidarumo formas ir identifikacijq per
nacionalines laiko, vietos s4vokas, nors ir gyvenant svetimoje visuomeneje ir
biinant kitokiems" (Clifford 1997: 251).

Cliffordas isitikinqs, kad diasporos kulturos nera nuosekliai nacionalisti-
nes, jos daugiau transnacionalistines, skatinandios alternafiias ,,gyvenimo vi-
suomeneje, bfrnant kitokiems negu kiti" sampratas. Amerikos lietuviq diaspo-
ros pavyzdys yra kiek kitoks, bent jau XX a. penktajame - devintajame
de5imtmediais, kada jos veikla buvo aktyviai siekiama vien atgauti, atkurti
lietuviq taut4. Tiek dabartine pokomunistine lietuviq migrantq banga eikagoie
(Kuzmickalte 2004), tiek Amerikos lietuviai repatriantai Vilniuje ,,glrvena vi-
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suomeneje, budami kitokie negu kiti", priklausydami ,,parLaiaus likimo gru-
pems" (Clifford 1997). Nors Cliffordas iSrySkina diasporos grynumo ir iSskirti-
numo artikuliacijas, jis pabrdiia, kad diasporos retai kada ikurdavo tautinq
valstybg, i5skyrus Izraeli (Clifford 1997). Lietuvos, Latvijos bei Estijos atvejai
Iygintini su Izraelio, nes emigrantai sieke atgauti tai, kas buvo prarasta Sovietq
okupacijos metu ir visada buti pasirengg griLti namo (iiubrinskas 2005).Izra-
er31e ,,grllimas namo" i atgautas Zemes buvo traktuojamas, anot Cliffordo,
kaip ,,diasporos paneigimas" (Clifford 1997: 2s1). o griZimas i Lietuv4 buvo
iabai diskutuotinas Siaures Amerikoje, nes nedaug emigrantq susiruoie ,,grizti
namo". Kai kurios diasporos organizacijos griZimui i Lietuvq priedinosi pateik-
damos netgi, pavyzdiiui, tokius argumentus, kokie spausdinti Amerikos lietu-
viq Ziniasklaidoje: ,,ziirekite, buvg komunistai pakeite dvarkus ir grii,o i val-
dLi4, tad JUsq grlZimas nebus sveikintinas".

Lietuvos atoejis

Yra keletas antropologiniq studijq apie grlltam4j4 migracija i Latvij4 (Her-
loff Mortenson 1999), vokietij4 ir rzraeri (Muntz and ohliger 2003), Gan4 (Bru-
ner 1996). Pagrindiniai i55ukiai, kurie iSkyla pokomunistiniams ir pokoloniji-
niams repatriantams, yra jq palikuoniq teisiq gr4Zinimas, teises I bendr4 kultlrini
paveld4 (Bruner), jq susidrtrimas su vietos gyventojais darbo rinkoje ir vieSo-
joje politikoje (Herloff Mortensen).

Kaip yra Lietuvos atveju? Kokie sunkumai pasitinka lietuviq repatriantus,
isikuriandius Lietuvoje?

Pirmiausia pilietybes, kaip galingos priemones, kontroliuojandios priejim4
prie vieSo turto, legitimavimas. Repatriantams posovietines Lietuvos pilietybes
lstatymas yra riboto pritaikomumo, jo diskursas sudaro stipri4, kategoribk4,
ksenofobiSk4 vietos gyventojq ir repatriantq perskyr4 (Akstinaviditrte 2005;
Dauksas 2004; Bubelevidi0te 2004). Nors juos sieja ta pati etnine priklausomy-
be, jie yra tautiSkai lojalus Lietuvos Respublikai, vis delto tarp tq, kurie grlZta
su etikete ,,ul,sienietis" , ir tr4, kurie visad a gali didZiuotis deimininkq statusu,
yra skiriamoji linija.

Antra, skirtingai suvokdami namus ir tdoyng diasporoje, repatriantai grllta
namo turedami skirtingas socialines strategijas. Namai, uluotbuvg ideja, kaip tai
buvo diasporoje, materializuojasi kaip aietn (Kelly 2000). Tas pats lvyksta su
tautine kultlrra ir paveldu, kurie diasporoje buvo suprasti daugiau virtualiai
nei realiai. Namr4 ir teuynes bei kulturos paveldo problemos tampa ypad aktua-
lios Lietuvoje gimusiems repatriantams, kuriq identiteto politika yra nelygi-
nant misija ir pareiga padeti ,,buvusiai komunistinei daliai,,.
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Tredia, visi repatriantai patiria iSmeginimE ,,bitr tikru lietuviu Lietuvoje po
buvimo tikru lietuviu Amerikoje".Ir4 tautinio identiteto hibridizacija ir rekon-
figflracija nei5vengiamai sustiprdjo: ,,grilimas namo mane padare tikru lietu-
viu". Grlius, kai visa Lietuvos trauka ir romantika dingsta, repatriantai suvo-
kia save buvus hibridiSkais Amerikos ar Kanados lietuviais, t. y. tikrais
amerikiediais, kanadiediais arba bent jau labiau lietuviais ]AV ar Kanadoje nei
Lietuvoje. Toki hibridini modeli suformuoja dvigubos akulttrracijos patirtis:
pirma, velyvaisiais XX a. penktojo deSimtmedio metais, kai pabegeliai i5 Lietu-
vos tapo lietuaiais Amerikoje, ir, antra, po 1990aaj1a, kai repatriantai gavo Ameri-
kos lietuoir4 vard4. Abiem atvejais, kalbant Jonathano Hillo ir Thomaso Wilsono
terminais (Hill, wilson 2003), tokia dviguba, per brukineli radoma tapatybe
(plg. IAV populiariausia Lithuanian-AmericAn, t. y. lietuviSkasis-amerikietis)
iSreiSkia skirtingus identiteto politikos manipuliacijos modelius, nesvarbu, ar
tai vyktq diasporoje, ar gimtojoje Salyje, ar su, ar be oficialiq institucijq paramos.

2. LietuviSkoji transmigracija: nuo emigrantq prie repatriantq

Gilinantis i repatriantq ar migranfu identiteto problematik4 pereinamosio-
se, pokolonijinese bei pokomunistinese visuomenese, reiketq aptarti ne savo
noru palikusiq Lietuv4 emigrantq sugriZimo, t. y. j.l isivietinimo, vykusio po
priverstinio iSvietinimo, problemas. Politiniai pabegeliai ir tremtiniai, kurie,
baigiantis Antrajam pasauliniam karui, pasitrauke i Vakarus nuo komunistinio
reZimo ir buvo sutelkti Perkeltqjq asmenq (Dp) stovyklose vokietijoje, XX a.
penktojo deSimtmedio pabaigoje gavo galimybg persikelti i JAV, Kanad4, Di-
di:iaja Britanij4, Australij4 ir kitas Salis. MaZiausiai 30 000lietuviq i5 Perkeltqjq
asmenl4 stovyklq buvo ikurdinti JAV, i5 kurir4 apie 12 000-15 000 apsigyveno
eikagoje (Kucas 1975; Kuzmickaite 2004).

Musq 2000-2005 m. tyrimas parode, kad die politiniai emigrantai ir jq pa-
likuonys, palyginti su darbo migrantq palikuonimis, kurie, pradedant Lg60 m.,
Simtais tfrkstandiq emigravo i IAV, kitas Vakarq 5alis, sudaro absoliudiq repat-
riantq daugum4.

socialinio kapitalo poZiuriu DP emigrantq banga skyresi nuo darbo mig-
rantq. Jie priklause viduriniajai klasei, dauguma jq buvo specialistai, turejg
universitetini iSsilavinim4 (eiubrinskas 2005). Dauguma ii jq isitrauke i lietu-
viq etninq diaspor4 per savo Seimas ir SeStadienines mokyklas lietuviq ben-
druomenese. Lietuviq bendruomene buvo ir vis dar yra didLiausia JAV lietu-
viq sketine organizacija, skatinanti lietuviq etniSkumo ir nacionalumo iSlaikymo
veikl4 ir turinti atSakas kiekviename didesniame TAV mieste.
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Centrines Rytq EuroPos nacionalizm4 apibtrdinantis fenomenas - etniSku-
mas - iremintas kultUroje ir ta kulhfra uldaryta etniSkume. Lietuvos atveju tai
rei5kia, kad lietuvybes arba lietuviq kultiiros skleidejas turetq buti lietuvir+
tautybd,lietuviq etnines kilmes pradas. Tokia m4stysena buvo populiari tarpu-
kariu. Ji tapo DP, jr, palikuoniq inkulhlracijos nuo XX a. penktojo deiimtmedio
Vokietijoje pagrindu ir tebera iki 5iq dienq btrdinga jAV (Sidrys 1996; saldukas
2001). Tai buvo iraiyta ,,pabegeliq konstitucijoje" - ,,Lietuviq Chartoje". Sis
dokumentas buvo priimtas 7949 m.lietuviq pabegeliq stovyklose Vokietijoje
tam, kad batq i5laikytos ir laiduotos tautines vertybes, ypad lietuviq kalba,
endogamine lietuviq 5eima, iSkovota laisve okupuotai tevlmei (Ciubrinskas
2004). Ehine nacionalistine ideologija, kuri persmelke uZatlantes diasporos lie-
tuaiikqjq aeiklq, veike kaip priskirtinis ir puoselejamas identitetas, inkultflruo-
jantis pabegelius ir jq palikuonis. Sitaip Lietuva tapo mitine nuorod.a, ideja, o
ne kra5tas ar pasaulio vieta.

,,Mes begom nuo okupacijos, ir tai buvo toks jventas dalykas i5laikyti
lietuvybg: mCrsq Seimose kalb6ti tik lietuvidkai ir vengti integracijos... tai buvo
tarsi protestas pried okupacij4" (Kanados lietuve, Z5 m.).

,,Mrsq tevai buvo jauni, kai paliko Lietuv4. fie buvo auklejami tarpukario
dvasia. Tuo metu Europoje buvo nacionalistine ir nacionalsocialistine dvasia.
Tai turejo itakos emigrantr4 organizacijoms, gelbdjo iSlaikant lietuviq kultiir4 ir
auklejant jaunEj4 kart4, kuri daugiau ar rrraLiau galejo kalbeti lietuviSkai. Tame
slypi nacionalizmas, kuris ir padejo iSlaikyti lietuvi5k4 dvasi4. Tokios itakos
veikiamas buvo sukurtas idealizuotas tarpukario periodo ivaizdis" (Kanados
lietuvis, 35 m.).

Sis idealizuotas nacionalizmas buvo funkcionalus diasporoje. eia 1is skati-
no organizuoti labdar4 ir politines kampanijas padeti okupuotai Lietuvai. Buvo
tikimasi, kad kiekvienas emigrantas i5 Lietuvos bus isipareigojgs dalyvautt lie-
tuaiikaje zseikloje, o atsiradus galimybei, bus pasirenggs tapti repatriantu.

lsiparcigojimas griLti
visoje DP politiniq emigrantq bangos lietuviq diasporos pokarineje lietu-

viSkoje veikloje pasil,adejimas griZti i gimtqji kraitq ir dirbti, i5saugoti Lietuvos
kulmr4 ir paveld4 buvo vyraujantis imperatyvas. Tai buvo iradyta net ir I ant-
ros bei tredios kartos Amerikos lietuviq inkultdracijos modeli, kurio buvo lai-
komasi.

,,Mano Seimoje tevai neleido mums iinrdii televizoriaus. Bridami namuo-
se/ mes turejome kalbetis tik lietuviSkai. Kiekvienas iStartas angliSkas Zodis
buvo baudZiamas 10 centq uZ vien4. Visada biidavo vienokioi ar kitokios
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Snekos apie Lietuvq: jai reikia padeti, i5laisvinti. Mes neabejotinai griSim tenai,
kai tik ji taps laisva" (Amerikoje gimusi, 51 m.).

1950, 1970 ir 2002 m. atliktas sociologinis JAV gimusiq Amerikos lietuviq
tyrimas parodd, kad ,,pasii,adejimas griLti" tori graiu nera pastovus imperaty-
vas/ o yra priklausomas nuo amZiaus grupiq bei kar61 Ilgainiui ulsiangaiavi-
mas griZti smarkiai maZdjo.

,,]'957-aisiais metais dauguma respondentq pareidke, kad jei Lietuva botq
nepriklausoma, jie ten griZtq. 19734-aisiais metais respondentai pasidalino i
tuos, kurie griltvtnamo, ir I tuos, kurie pasirenka Jungtines vatstijis kaip savo
pastovius namus. Siandien 120021dauguma id jq, jei n6 visi, lieka JAV. Taip yra
del daugybes prieZasdiq: JAV jaudiasi kaip namuose, vaikai ir anukai, artimieii
ir draugai yra dia; medicinine prieLi|.ra dia yra geresne" (eernius 200s:1_a9j.

Lietuviq kilmes vakariediai, kurie per pastaruosius penkiolika metq atvyko
apsigyventi Lietuvoje, buvo aiSkiai pasirylg igyvendinti minet4ji pasiZadejim4
grllt| Kitq etniniQ grupiq Lietuvos gyventojai - lenkai ir vokiediai, kurie paliko
Sali XX a. penktajame dedimtmetyje per sovietq ,,repatriacijos" kampa.,iyur -
nerepatrijuoja. Taigi, etninis nacionalistinis lietuviLlpatrtotizmas vaidina esmi-
ni vaidmenl formuojant DP emigrantq lietuviSkumo iSlaikymo priesakus, sura-
Sytus Lietuviq Chartoje: stipri lietuviSka saves identifikatija, geri kalbos igu-
dLiai ir endogamijos praktika santuokoje. Tai tebera pagrindine imperafiines
repatriacijos - pasiiadejimo sugrilti - motyttaclja.

3. Transmigrantq identiteto namq ir triviSk6s
bei nostalgijos dimensijos

Esmine transmigrantq, kurie ,,paliko namus", ir tq, kurie ,,grlZta narno",
identiteto konstravimo ir rekonstravimo s4lyga yra namq ir tevi5kes vaidmuo.
Nam4 dimensija apima ypating4 priklausymE konkrediai vietai. Kaip paZymi
sociologe Mary Kelly, transmigrantq identitetas priklauso nuo to, ,,ar tevidke
yra sukonstruota kaip vieta, ar kaip iddja" (Kelly 2000: 65). Sis socialinis kons-
travimas yra s4lygiSkai priklausomas nuo to, kada ir kaip individai ar jq pali-
kuonys emigravo, taip pat - kada ir kaip jie gril,o atgal.

GriZimo namo ar grilimo i proteviq Zemg problema gali buti suprasta kaip
transmigrantr4 atiaknijimo (re-rooting) ar grilimo namo (re-homing) procesas. po-
puliariausias repatriantq atsakymas i klausim4 ,,kodel aB dia esu" yrapagristas
nostalgija gimtinei, tevq, proteviq kradtui, Saknims, kulhiros dvasiai:

,,eia mano dalis..., taip sakant..., dia mano gimimo vieta ir gimines.... iia
mano kalba, gimimo vieta... negali to pakeisti" (Amerikos lietuve, B0 m., iS
miSrios santuokos).
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,,Gimtines meile..., taip..., a5 jaudiu, kad tiesiog noriu gyventi Lietuvoje. AJ
nebegau i5 Lietuvos, ad neapleidau jos ir dtai del ko ai noriu gyventi dii. yra
toks jausmas, vadinamas nostalgija" (Australijos lietuve, 80 m.).

,,Mano Saknys, gimininiai ry5iai, gimines yra (ia, tenai ai buvau vienida,,
(Amerikos lietuve).

,,Lietuva yra mano tevq namai, dia mano seneliq ir proteviq Baknys. Sios
Salies kalba yra ta pati, kuria ad kalbu, tai kulttrros dvasia, kuria ai gyvenu,
kuriq gavau i5 tevq. Tokie dalykai daugiausiai ir laiko mane dia" (Amerikos
Iietuve, 45 m.).

,,Ai neZinau, aJ tiesiog jaudiu, mano iaknys yra dia... taip pat grlmas oras
ir gamta" (populiarus atsakymas tarp Amerikos lietuviq pensininkq, gyvenan-
diq Cerontologijos centre Vilniuje).

Nam4 t tiaidkes s4vokos siejamos xt priklausymo konkrediai gyvenamai vie-
tai - su lokalumo - sampratomis, t. y. su teritorijomis, kur mes, arba mes,
lietuaiai, esame lsikurq ir Siuo metu gyvename. Toks identiteto iuietinimas vie-
name kraite, sesliame, pastoviame, daugelio kartq gyvenamame areale, apima
stipraus lokalinio ir sekmingai transliuojamo per kartas identiteto formavim4.
Tad aietinir4 lietuair4 akimis Lvelgiant, dia negyvenq lietuviai, griitantys migran-
tai ar transmigrantai yra suvokiami kaip, Herlof-Mortensen lodliais tariant,
,,praradq pojati savo Zemes" (Herlof-Mortensen 1999), kuri yra esmine ,,lietu-
viSkumo saugykla".

Tradicine nam4 konotacija suponuoja priklausym4 konkrediai vietai, todel
buna nuolatinis varLyrnasis tarp lojalumo paliekamai Saliai ir Saliai, I kuria
griltama.

Per penkiolika Lietuvos nepriklausomybes metq repatriantq, taip pat emig-
rantq, kurie griZo i 6ali Perestroikos metu su misionieriSka mofiacija ,,padeti
gimtinei" ir isitrauke I SajfrdZio veiklE Parlamente Vytauto Landsbergio kaden-
cijos metu (1990-199^, lojalumas Lietuvai, kaip namams, pasikeite. Idealizmas,
susijgs s) namu iddja, suformuota kaip garbingos praeities mitas ar tevq ir pro-
teviq dvasia, buvo dekonstruojamas realybes, tikrojo isikurimo isiaietinimo prak-
tikos, iuietinant namus Lietuvoje. Dalis repatriantq, visiSkai lsikurusiq Lietuvoje,
isigijusiq but4, nam4 ar Zemes sklyp4, puikiai sutariandiq su savo giminemis,
tebepatiria dvigub4 lojalum4. Pasak vieno informanto, sen)rvo arnLiaus emig-
ranto, kuris atvyko i5 Australijos ir pastaruosius penkerius metus gyvena Vil-
niuje: ,,Lietuva yra gimtine, namai yra Australija". Namt4 ir tdai{kes sampratos
skiriasi tarp uZsienyje gimusiq antros, tredios kartos DP emigracines bangos
atstovr4: ,,Kanada yra mano namai, bet man patinka dia buti. Ad turbut liksiu
dar penkeriems metams" (Kanados lietuve, jatsna moteris, atvyko 1999).
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Kai i5 naujo apsigyvenus Salyje namai pradedami suvokti kaip aieta, tada
namai,likq priei tai gyventoje Salyje, pradedami suvokti kaip ideja. Tokia trans-
migracine situacija sukuria dvigub4 lojalum4: bonama Lietuvoje, bet nebflna-
ma visiSkai jos, t. y. Lietuva tampa realesnd, nors ir ne aisiikai reali. Namai ir
teayne isivaizduojami. Namai tampa sezoniniais, ir daug repatriantq turi ne tik
pastatus, bet ir namus ivairiose Salyse ir sezoni5kai pasilieka vienoje i5 jq. DaZ-
niau namuose Liefuvoje bunama vasar4, jaunesniq bei vyresnio amZiaus kart{
atostogq metu. Namuose Amerikoje ar kur kitur bunama taip pat atostogq
metu, ypad taip daro vyresnes kartos repatriantai, kurie gali sau leisti keliones
i5laidas.

4. MisionieriSkas identitetas: repatriantq parsivei,tieii lietuvidkumo
standartai

PrieS tapdami repatriantais, emigrantai, ypad vyresnioji karta,i5glweno akul-
ttrracijos i55rlkius tose Salyse, kuriose gavo prieglobsti po 1944-vjq metq. Gri-
Zimo i Lietuv4 metu jie buvo lsitikinq, kad praleidq tiek metq diasporos bend-
ruomeniq g;ruenime, yra tapg ,,lietuviSkumo iSlaibzmo ekspertais", turintys
,,laisvojo pasaulio" Ziniq ir ivaldq veiklos kodus, kaip buti lietuaiais laisaame
demokr atiniame p asaulyj e.

Diasporos lietuviai atvirai laikesi lietuviSkos inkulturacijos taisykliq, kurios
iSdestytos ,,Lietuviq chartoje": ,,lietuvis visada yra lietuvis'. AStuntojo deiimt-
medio pabaigoje, devintojo pradiioje jie eme taikyti Sias taisykles naujai atvy-
kusiems lietuviq imigrantams i5 buvusios komunistinio bloko Salies Lietuvos.
Apie pastaruosius buvo sakoma, kad jie pa?ymeti ,,kultrlros stoka" ir ,,uzteritr"
komunistines ideologijos. Pokomunistiniai emigrantai buvo pasitikti ,,kulturin-
gq ekspertq" - diasporos lietuviq, kurie elgesi kaip patarejai tiek naujuosius
imigrantus integruojant i Amerikos visuomenq, tiek padedant jiems patekti i
etnines organizacijas, ypad i lietuviq bendruomenq (Kuzmickaite 2003; Ciub-
rinskas 2004).

Lietuviai transmigrantai, gyvenantys diasporoje, ypad JAV, stengesi, kad jq
etniSkumas, Reginaldo Byrono Lodliais sakant, biitq pagrlstas kulttrra ir istorija
(Byron 7999). Lietuviq etniSkumas nebuvo skleidZiamas vien kaip praeities
mitas ar kaip bendras paveldas ir socialine atmintis, jis buvo pakyletas ir va-
dinamas lietuair4 nacionaline kultnra. Kad prisidetq prie lietuviq kultaros puose-
lejimo, DP emigracine banga aktyviai emesi nacionalistines misijos: savo asme-
ninius gyvenimus skyre ivairiems lietuviq kultdriniams projektams iglruendinti,
pvz., trisde5imt 5e5iq tomq Lietuviq enciklopedijai lietuviq kalba sudaryti ir
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iSleisti XX a. a5tuntajame deiimtmetyje Bostone. Amerikos lietuviq inteligentija
prisieme atsakomybq ir uljaunosios kartos mokym4, kulturos perdavim4 etni-
nese mokyklose, organizacijose ir baZnydiose.

Diasporos iietuviams buvo aktualu ne tik iSlaikyti lietuvir4 kultur4, bet ir
sumoderninti j4 - standartizuoti. Iki Antrojo pasaulinio karo naudoti lietuviSki
vadoveliai, o kA jau kalbeti apie sovietinius, buvo traktuojami kaip paseng,

,,Naujajame pasaulyje" nepritaikomi arba politiSkai ,,klaidingi". Etniniq mo-
kyklq vadoveliuose buvo pateikiama kodifikuota lietuviq kultflros ir paveldo
apLvaIga. Geras kulttiros kodifikavimo pavyzdys yra Amerikos lietuves Danu-
tes Brazytes-Bindokiends vadovllis Lietuaiiki paproiiai ir tradicijos (1989), pa-
rengtas ,,pasaulio lietuviq jaunimui, kad suZinotq ir iSmokb4 saao tautos tradi-
cijas" (Brazyte-Bindokiene 1989). Kaip ir kiekvienas esencialistinis projektas ir
veikla, 5is vadovelis kelia klausim4: kokia yra tautiSkumo Serdis? Jis apima ir
kitus, pavyzdLirt| daaros rss. tarios, autentiikumo as. skolinimosi, klausimus. Sie
perskyrimai buvo itin svarbtrs diasporos inteligentams, nes tai laidavo jiems
teisg kurti identiteto politik4 ir standartizuoti ,,tikr4lietuvi5kE" kultUr4.

Pana5us reiSkinys buvo tebimas ir Lietuvoje, kai pirmaisiais metais po Ne-
priklausomybes atgavimo vieias liefuviq kulttrros reprezentavimas vyko pri-
statant lietuviq etnines kulffiros modelius. Tai buvo akivaizdu vieSuose ir pri-
vadiuose diskursuose ,,tikrojo" liefuvi5ko identiteto klausimu, tuomet kuresi
vis daugiau ebrines kulturos institucijq. Diasporos sukurtas ,,tikrosios lietuviS-
kos" kult0ros modelis, repatriantt4paweLtas i Lietuv4 dainuojandios revoliuci-
jos metu, puikiai isiterpe i jq tautinio reidentifikavimosi procesus bei tapo jq
misijos moralinio imperafio - grllti I tevynq - iSpildymu.

Geras misionieriSkumo bei vakarietiSkq Svietimo standartq eksporto pa-
vyzdys yra jAV ir Kanados lietuviq diasporos paremtas Vytauto DidZiojo uni-
versiteto atktrrimas 1989 m. Du pirmieji universiteto rektoriai buvo Amerikos
lietuviai. Jie itvirtino modemi4 vakarietiSk4 akademing sistem4, paremt4 anglo-
saksiSku bei Siaures Amerikos Svietimo modeliais. Kai kurie lietuviq diasporos
profesoriai sugrlio, kad realizuotq save ir diegtU vakarietiSkus akademinius
standartus Lietuvoje (Vastokas 2005).

5. Racionalus pasirinkimas sugriiti
Net ir misionieriSkai nusiteikg lietuviq diasporos nariai, prie5 nusprgsdami

persikelti ar sugrllti i Lietuv4, paprastai ne vien4 kart4 buvo aplankq savo ar
savo tevq gimtaji krait4.

,,Pirm4 kart4 | Lietuv4 afvykau kaip turistas 19BB m. Ilgiau pasilikaul992-
aisiais. Tiesiog afvykau dia dirbti AukSdiausioje Taryboje. Dirbau Landsbergio
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sekretoriate, veliau informacijos departamente. [...] Ad atvykau dia d6l savo
didZiulio idealizmo, norejau kalkaip padeti [Lietuvai]. Greitai supratau, kad
11o pagalba yra nereikalinga. Supratau, kad tiesiog turejau dirbii. Ir viskas.
[,,'J aS pradejau dia dirbti ir investuoti savo laik4. Tiigi, kol tai vyksta sklan-
dLiai, tai apsimoka dirbti dia, jei ne, tada garbut ad gyvensiu kur nors kitur,,
(Amerikos lietuvis, 30 m.).

Toki4 metamorfoze nuo idealizmo ,,padeti tevq kraitui,, iki racionalaus
profesinio pasirinkimo tiesiog ,dirbtt savo darb4" dalniausiai patiria jaunes-
nioji griZtandiqjq karta. Jaunoji karta, kaip ir dauguma vyresnes kartos repat-
riantq, atvyksta ,,pagelbeti Lietuvai", nors ir be misionieriikos aistros. Jie btrna
suZinojg apie Sali i5 Seimq istorijq ir SeStadieniniq mokyklq skaitiniq. Didele
dalis uZsienyje gimusiq jaunosios kartos atstovq laiko save naujokais, nepri-
klausandiais repatriantams, bet atvykstandiais ar gyvenandiais Lietuvoje kaip
laikini gyventojai.

Dauguma iUyra skeptiSki ar net ignoruoja vyresniosios kartos jiems taiko-
m4 //smegenq plovim4" apie ,,pagalb4 Liefuvai". NemaZa jq ar net dauguma
nera tikri, ar pasiliks dia visam laikui. Jie pabrdLia, kad neturi ateities planq,
atvyksta asmeninio verslo ar darbo reikalais, pasiZitrreti ,,nesugadintos gam-
tos" ir,,pokomunistines pereinamojo laikotarpio ialies gyvenimo,,.

Apskritai matyti, kad grilta ar atvyksta glruenti i Lietuv4 beveik vien tik
pensininkai arba jauni Zmones.

,,Tik jauni Zmon6s, kurie dar nepradejo savo karjeros, ir vyresnieji, kurie
ja jau baigd, gali atvykti i Lietuv4. Tai natiiralu, kad kiti del karjeros Zingsniq
nedaro to. Yra sunku perkelti savo seim4, vaikus ir pradeti gyvenim4= nuo
pradLit4. Tai nafiralu, kad nera daug vidutinio amZiaus Zmoniq. Atvirai kal-
bant, tiems, kurie jau susiktrre ger4 gyvenim4 ten [IAV], yra sunku ji pakeisti,,
(Amerikos lietuvis, 30 m.).

Vidutiniojo amZiaus repatriantq grupe yra ma1iausia. Mtrsq informantai tai
aiSkina finansiniq nuostoliq vengimu:

,,vidutinio amziaus grupe... na, jie yra profesionalai arba turi gerus darbus
ir postus. Tiems, kuriems beliko tik dedimt metq dirbti iki pensijos-, butq finan-
siSkai 

-nepelninga 
viskE palikti. Jeigu jis mestq darbq firmoje, kurioje jis yra

specialistas... ir afvyktq dia... k4 jis darytq...?" (Australijos lietuvis, ao ;..1.

Vyresniosios kartos repatriantai pabrdiia pigesnl pragyvenim4 Lietuvoje:
,,gaunant pensijE i5 vakarq, finansines pragyvenimo galimybes dia pasidaro
geresnes":

,,JAY yra brangu gauti medicinines paslaugas mano Zmonai, bet dia yra
pigu ir pakankamai gerai. Darbo jega dia pigi" (Amerikos lietuvis, 85 m.).
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,,NusprendZiau dia atvykti, kai mano vyras susirgo vdZiu. Ad maniau, kad
man butq per sunku rtrpintis juo vienai. Tada a5 itikinau vyr4valiuoti i Lie-
tuv4. Mes turejome santaupU ir dia mes turesime geresni gyvenim4. Mes gau-
davome pensij4 i5 Amerikos" (Amerikos lietuve, 90 m.).

Dauguma racionaliai besirenkandiq renkasi Lietuv4 pagal patrauklius pra-
gyvenimo standartus, Wa(. del prekiq ir paslaugq kainq, palyginti su Salimis,
kurias palieka.

Tiek racionaliai pasirinkusieji sugrilti (persikelti) i Lietuv4, tiek ir nostal-
gijos vedini susiduria su aietinit4 poziiiriu I juos, neretai - su vyraujandiais
stereotipais.

6. Repatriantai vieSojoie srityje: etiketds ir stereotipai

Repatriantq saves kaip vykdandiq patriotinq misij4 isivaizdavimas neati-
tirrJ<a aietinir4lietuvit4 poZiurio i juos (Vaitokas 1993; Sidrys 1996). Repatrian-
tams susidtrus su aietiniais vieSojoje srityje, ypad konkuruojant del socialinio
statuso, padeties, iSry5keja skirtingos nuostatos, kaip teisingai ir autoritetingai
reprezentuoti lietuvi5kum4. Tai palygintina su lauko tyrimq duomenimis, ku-
riuos Latvijoje surinko danq antropologe Mari-Ann Herloff-Mortensen:

,,[Repatriantai] uZima svarbias vietas ivairiose ministerijose, laikraSdiuose
ir t. t., kur jie turi daug kontaktq su uZsieniediais. Jie aiSkina apie Latvij4, daro
vertimus, dirba patarejais. Jie yra tarsi Latvijos ir Vakarq jungtis. Dauguma
vietiniq lafviq nesupranta, kaip tai daryti, jie nesupranta Vakarq" (Herloff-
Mortensen 1999).

Nors dauguma repatriantq, ypad specialistai, pripaZistami kaip ekspertai,
kartu jie nuolat, tiek atvirai, tiek netiesiogiai, susiduria su vietos kolegq iSanks-
tiniu nusistatymu prie5 atvystandiuosius i5 Vakarq. Tokios etiketes ir stereoti-
pai, kaip kad ,,jie - klestintys ir sekmingi, darantys k4 nori, o mes - turintys
unikali4 vieting patfttl", yra nulemti visuomenes uZdarumo.

,,Turtingi dedes ii Amerikos"

,,Turtingo dedes i5 Amerikos" stereotipas susiformavo jau XIX a. Lietuvoje,
po pirmosios emigracijos bangos. 5i etikete i5liko ir susiplak6 su sovietiniu
,,arogantiSko miiijonieriaus i5 imperialistinio pasaulio" stereotipu. Toks repat-
riantq i5 Vakarq, ypad i5 Jungtiniq Amerikos ValstijU, stereotipas tebera tvirtai
lsiSaknijgs ir pokomunistineje Lietuvoje. Vienas i5 informantq, paklaustas, ar
jam teko susidurti su stereotipiniu vietiniq elgesiu, atsake:
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,,AJ niekad nesusidhriau su jokia cenzlira atvirai ar asmeniSkai, bet tam
tikros implikacijos apie buvim4 turtingam jautesi. eia vietiniai Zmones supran-
ta uZsieniedius [i5 vakarq] kaip turtingus d6des, kurie yra tinkami numelZti,
bet dabartiniais laikais Zmones ir dia pradejo turtingeti.,,

Kitas informantas minejo pavydE kaip daLn4 stereotipini poZiurl i repat-
riantq, laikomq turtingesniais nei vietiniai, greit4 kilim4 karjeros laiptais:

,,A5 manau, kad negafius poZidris yra todel, kad mes atvykome su
pinigais ir galim sau leisti daugiau. Ad nemanau, kad lietuviai turetq taip
smarkiai pavydeti, nes mums taip pat teko sunkiai dirbti..

Kq tu, amerikieti, gali mums pasalcyti?

Kitos ,,vakariediq, persikeliandiq i Rytus", etiketes ir stereotipai pagristi
vietiniq mes susidirimu su naujakuriq jie, o mes dia reiSkia ,,unikalios vietinio
gyvenimo patirties turejim4" ir jie -,,tokios patirties stok4.,,

,,K4 tu Lrnai apie mus, sako jie [vietiniai], fu esi amerikonas, tu negali
nieko suprasti... Bet diayra mano Zeme, mano namai, mano tauta, praeitii ir
dabartis. Mano tevai uZaugino mane, ai esu 100 procentq lietuvis, ne 5o ir so.
Stai kodel tai yra taip skausminga, kai kas rodo iirstu i mane ir sako: ,,Tu esi
amerikonas
daro k4 nors gero politikoje, jie sako: ,,oi, musq lietuviukas", bet kai jis padaro
k4 nors, kas netinka vienai ar kitai grupei, gali idgirsti: ,,Ai, amerikonai, jis gi
nieko nesupranta apie Lietuv4" (Amerikos lietuvis,50 m., buves Lietuvos Sei-
mo narys).

Repatriantai stengiasi kovoti su vietines patirties savitumais ir nusistoveju-
siais elgesio iprodiais, paveldetais i5 sovietmedio. Jie protestuoja priei nepotiz-
m4, ,,brat4", kySius. viena repatriante, atejusi i ligoning, iikart garsiai pareiike:
,,Perspeju, kad aB niekam dia neduosiu ky5io".

7. socialinis netikrumas: akultiraciios ir resocializacijos id5ukiai

Repatriantai susiduria su ivairiais socialinio netikrumo iygmenimis, susiju-
siais su vietinio socialinio Zinojimo stoka. Daugelis i5 jq suglumsta del dvipras-
mi5kq situacijq, kurias patiria vykstant resocializacijai ir akulhiracijai. Paplitu-
sios dvi nuomones del akulturacijos reikalingumo. Pasak pirmosios, akulturacijos
visai nereikia, nes repatriantai yra patriotai ir priklauso tai padiai kulturai, t. y.
etninei lietuviq kulturai. Sios nuostatos laikosi ,,isiSaknijusi ir atsidavusi 5ak-
nims" repatriantq inteligentija, skelbianti, kad jie ,,niekada nebuvo idvykg, visa-
da buvo Lietuvoje", kad jq darbai,,iSlaikant iietuvybq" yra parygintini su vie-
tiniq disidentq bei iStremtqjq i Sibira vargais.
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Pasak antrosios nuostatos, reikia akulttruotis arba bent jau resocializuotis,
nes repatriantai turi integruotis i pokomunistinq visuomene. Akivaizdu, kad
butina akultfrracija ir resocializacija, nes ne vienas repatriantas negali iSvengti
netikrumo, kylandio pasikeitus socialinei aplinkai. Naujasis repatriantq sociali-
nis statusas ir prestiZas yra kitoks, nei turtitas gyventoje Salyje. {vairiq sociali-
niq grupiq statusas pasikeidia skirtingai, bel daLniausiai jis pakyla: nors pats
produkfiiausias vyresnes kartos repatriantq gyvenimo periodas buvo praleis-
tas uZsienyje, grlZusieji beveik visi priklauso ekonominiam ir intelektualiniam
Lietuvos elitui kartu su Zymiais verslininkais, raSytojais, menininkais, profeso-
riais ir politikais.

,,Pats produktyviausias laikas buvo tenai. Tai jau buvo rutina, draugai,
naryste klubuose. Tu ten turejai vard4, o dabar tu turi visk4 pradeti. Zinoma,
ne nuo patpradLh4, bet pati sistema ir daug kitq dalykq Lietuvoje yra kitokie"
(Amerikos lietuvis, sen)rvas vyriSkis).

Del Lietuvos Zemesnio pragyvenimo lygio dauguma repatriantq, palyginti
su jq paliktomis Saiimis, dia gali sau leisti pirkti geresnes kokybes prekes ir
paslaugas. Vis delto jiems trtrksta socialiniq garantijq. Pati jautriausia problema
yra pilietybe.

Daugelis potencialiq repatriantq nesiryLta grliti i Lietuv4 i5 esmes kaip tik
del pilietybes. Dalis jq pakeite nuomonQ del sprendimo grlZti I Lietuv4, nes
negalejo tiketis gauti dvigubE pilietybg. Pagal Lietuvos pilietybes lstatymus,
kurie galiojo nuo 1990 iki 1995 m., dviguba pilietybe buvo neimanoma: krei-
piantis del Lietuvos pilietybes buvo butina atsisakyti turimos kitos Salies pilie-
tybes, o tai butq lemq gyventos Salies mokamos pensijos praradimE.

,,Daug mano draugq buvo pasfuyLg grlLtilE Australijos, bet visa tai [imi-
gracijos istatymasl sukliudd ir jie atsisake ketinimq grlLti. Jie sake: geriau mes
liksime dia, nes jei me,s gimg Lietuvoje, esam ignoruojami, negalime pirkti
turto, negalim gauti pilietybes, k4 mes ten veiksime?" (Australijos lietuvis,
senyvas vyriSkis).

,,Pilietybes igtjimo klausimas nera vien tikbiurokratiSkai komplikuota prob-
lema. Daugelis repatriantq ar potencialiq repatriantq negalejo suprasti, kodel
jiems nepripalistarna pitetybe, jei jie atitinka du kriterijus: gimg 5a$je ir yra
etniniai lietuviai. Daugelis pasijuto paZeminti, kad atsisakd turdti bet kokiq
kontaktq su Lietuva" (Kanados lietuvti, 60 m.).

Net 1995 m. patvirtinus dvigubos pilietybes istatym4, vis dar buvo jaudia-
ma skirtis tarp neturejusiq jokiq abejoniq ir energingai siekusir4 igyti Lietuvos
pilietybq ir tq, kurie gyventoje Salyje buvo susisiejg su strateginemis instituci-
jomis ir todel tam nesiryZo.
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_ ,,Ai nenorejau gauti dvigubos pilietybes. Ad turejau grlzti iJAV ir dirbti
valstybin6se institucijose, o tokia pilietybe bttq paste6eta. A5 neprisiridu prie
tokiq dalykq, tai tik mai,as popieriukas, kuris nedaro manes geresnio u, tlo-
gesnio lietuvio <...>. Niekas [AV] nekreiptq demesio, jeigu ad turediau dvigu-
ba pilietybg, bet.glmybos,,uZsienio politikos srifyse negalibuti dvigubo lojaiu-
mo" (Amerikos lietuvis, dirbo Lietuvos prezidento komandoje pa-tareju).'

Kita ypad subtili repatriantams iSkylanti problema - sovietinio stiliaus biu-
rokratijos liekanos, kydiai, ypad ,,blato" fenomenas, Alenos Ledenevos (Lede-
neva 1998) apibudintas kaip paslaugq ekonomika. Repatriantams tai yra mlsle,
su kuria jie susiduria kasdieniame glrvenime.

,,Mes net negalejome isivaizduoti tokio nes4Ziningumo: valdLiagali vogti,
o jei tau reikia kokibizniuk4 sutvarkyti, pasirodo, bulinas ,,bratas,,."Duot<-pi-
nigq ir tavo poreikiai bus greitai patenkinti. Mes turejome popierizmo del
namo nuosavybes iteisinimo, buvo tiek daug vaikddiojimo sen uei ten, biuro-
kratija Lietuvoje [tarpukario periodu] nebuvo tokia', (Amerikos lietuvis, 90 m.).

Repatriantq akivaizdZiai jaudiamas socialinis netikrumas, jq akulttrracijos i
pokomunistines visuomenes kultur4 problemos pladiai aptariamos diasporos
Ziniasklaidoje, o negafiiis pavyzdliai slopina motyvacija grizti. Nors Liltuva
yra NATo ir Europos sqjungos nare, vis delto nepasitikejimas ar ,,isivaizduo-
jamas nepasitikejimas" Lietuva sulaiko ttikstandius diasporos lietuviq nuo gri-
Zimo i gimtaji kradt4.

8. ISvados

Diasporos lietuviq bendruomenems pasaulyje priklauso rnaldaug milijo-
nas lietuviq kilmes Zmoniq, vien JAV paskutiniojo suradymo duomenimis yra
per 900 000 (Kucas 1975), taiiau nostalgijos imigrant4, griLtantit4 i pokomunis-
tinq Lietuv4, yra labai maia. Dauguma repatriantq id Vakarq yra 

-b.rvq 
politi-

niai emigrantai, jq palikuonys, arrtrabei tredia uZsienyje gimusios lietuviq kartos.
Repatriantai, besivadovaujantys ,,kaip buti lietuviu laisvame pasaulyje,, for-

mule, iraiyta i L9a9-:qjra metq ,,Lietuviq Chart4" , taip pat inkulmruoti etnlniq
institucijq diasporose, i Lietuv4 atsivei,a misionieriikq identitetq. Jq tautiikumo
standartas - tai isipareigojimas grilti ir bnil naudingiems Lietuaai. yiena vertus,
lvairiose socialinese niSose, taip pat Parlamente ir Prezidenh-rroje buvo pasi-
naudota iU profesionaliais igndliais, pilietinio dalyvavimo Ziniomis, -o.uiirr"-mis savybemis. Kita verfus, diasporos idealistai, tapq misionieriais, buvo entu-
ziastingi ,,komunizmo nuniokotoje" Salyje diegiant jq padiq kodifikuotus lietuviq
kulturos standartus. Toks diasporos puoseletas etninis nacionalistinis lietuvid-
kumo modelis puikiai tiko iSkart po Nepriklausomybes atgavimo isivyravusiai
lietuviq kulturos politikai, skatinusiai lietuviq etninq kulturq ir paveid4.
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Daug maLiau tokiq repatriantq, kurie atvyko ,,racionalaus pasirinkimo"
vedini, turedami interesq susipaZinti su ,,pereinamojo laikotarpio" ialimi ir jos
Zmonemis. Sekmingi repatriantq akulturacijos ir isivietinimo atvejai liudija jq
profesionalum4 ir meistri5kuh4, o tai taip pat patvirtina jq lojalum4 Lietuvai.
Pirkdami namus Lietuvoje, repatriantai materializuoja,,isipareigojim4 griZti
namo", kartu ,,idealizuoja" namus gyventose Salyse. Nam4 sqaoka tampa hibn-
dini ir, keidiantis aplinkybems, suvokiama tiek kaip ideja, tiek kaip vieta.

vietiniq lietuviq pokomunistine ksenofobija, etikediq lipdymas, uZsienie-
diq stigmatizavimas, repatriantq akulttiracijos procesa padaro problemiSk4. Netgi
tie repatriantai, kurie teige, kad fizi5kai gyvendami diasporoje jie ,,niekada
nebuvo iSvykg, o visada, bent jau kulmriniu poliariu, buvo Lietuvoje", priski-
riami prie ,,amerikonq" ir yra stereotipizuojami.

Repatriantus suglumina nuojauta, kad jie yra paiistamoje kulttrroje, bet
keistoje, kartais nesuvokiamoje netikrumo visuomendje su sovietines okupaci-
jos liekanomis ir biurokratija. Pilietybes problema buvo vienas i5 reikSmingiau-
siq faktoriq, del kurio sumaZejo repatriantq skaidius iki minimalaus: netgi
2005 m. Pilietybes istatymo pakeitimas neiStryne paZeminimo, kad jie yra at-
stumti jq padiq ,,namuose" , o tai daugeliui potencialiq repatriantq suteike pa-
siteisinim4,,negriiti" .
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Migrants of Nostalgia: Identity
of Transnational Repatriates in

Vytis iiubrinskas

and Social Uncertainty
Post-Communist Lithuania

sUmmaty

Immediately after Lithuania regained independence in 1991 there were
increased attempts of the diasporas 'to come back home'. Expatriates, hyphe-
nated Americans of Lithuanian background, ethnic tourists from America in
search of their 'links', and other refumees were faced by the 'transitional' di-
lemmas of the post-communist Lithuanian realities. Returnees settled in
Lithuania, but how much did they identify themselves with native Lithua-
nians, became "one of us". Were they and are they migrants of nostalgia rather
than returnees?

The aim of the article is to delineate the profile of the nostalgia-based-
model of Lithuanian national identity, shared by Lithuanian transmigrants, in
particular, those expatriate refuges and their offspring, who, at the end of
World War II, fled the Communist regime and moved to the West. Most of
these political 6migr6s developed a strong moral imperative 'to be of use to
Lithuania' which crystallised into a missionary-like identity 'to come back to
Lithuania when it will be free of Communism', a complex of identity strategies
developed in the diaspora and transplanted in the home country.

The problems of in-placement, the re-rooting and re-homing of the trans-
national, up-rooted and displaced Lithuanian migrants, are the focus of this
chapter: the transnational model of Lithuanian identity, transplanted to foreign
soil and brought back by the Lithuanian transmigrants. Key questions to be
answered are: what is brought back to Lithuania by the returnees in terms of
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social capital and heritage; what are the shapes of identity among transmig-
rants in a transitional society; how identities that are brought back from the
country of domicile are challenged?

To answer these questions, first-hand accounts of the ongoing processes of
social and cultural accommodation of individuals of Lithuanian background
coming to Lithuania from the diasporas in Northern America, mainly the U.S.
and Canada, are used. Categories of retumees, as well as dimensions of return,
are pointed out. Potential and acfual refumees have been observed and inter-
viewed on the both sides of the Atlantic. During the period of 2002-200s,
particular sites of their networking in Vilnius and Chicago, as well as other
sites of the Lithuanian diaspora activities, have been explored. The returnees
and their offspring were studied along their interest groups and networks
showing their diversity in terms of generatiory class, cultural background, oc-
cupation as well as their ethnic/national identity, as defined bv informants
themselves

The identity of the Lithuanian transmigrants encompasses strategies of
retention of nation-ness in terms of culture, heritage and ethnicity defined in
diaspora and transplanted again in the country of departure. The core of the
diaspora's commitment to retaining nation-ness is expressed in the sense of
duty and mission to retain '*re culfure', once challenged by the soviet regime,
with the attendant aim to liberate the country from Communism. Governed by
the formula of ,,how to be a Lithuanian in the free worrd", inscribed in the
Lithuanian Charter of the 1949, as well as being strongly enculturated into the
explicit ethno-nationalism of diaspora life, retumees have brought to post-
communist Lithuania a nostalgia-backed missionary identity. Their standard of
nation-ness included both the ,,obligation to retum" to and ,,to be of use to"
Lithuania. From one point of view, their professional skills, knowledge of civic
participation, moral qualities, are all shared in different niches of society inclu-
ding Parliament and the Presidency. From another angle, it is clear that the
diaspora idealists, by becoming ,,missionaries", were keen to implement their
own Lithuanian culture-codifying standards in a countr!, ,devastated by com-
munism". Such a model is quite ethno-nationalist and it fitted well into the
mainstream Lithuanian cultural politics promoting Lithuanian ethnic culture
and heritage.

Thus the general features of the returnee-repatriate category are: belonging
to the DP wave of migration with a strong Lithuanian self-identity, fluency in
the Lithuanian language and conforming to the ethnic endogamy marriage
rules. All such cases show that refurnees-repatriates have pursued the prescrip-
tion of how not to lose their Lithuanianness, built upon the ethno-nationalist
paradigm of ethnicity and culture inscribed in the Lithuanian Charter.
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The post-communist xenophobia, labelling and stigmatization of foreig-
ners, challenges the process of acculfuration of the returnees. Even those retur-
nees who claim that, while physically living in diaspora, they have "never been
away, but always, at least culturally, in Lithuania" are labeled as "Americans".

In general, returnees are puzzled by the sense that they are in a familiar
culture but in a strange, sometimes incomprehensible society of social uncer-
tainty with Soviet remnants of corruption and bureaucracy. The issue of citi-
zenship was the most significant factor in reducing the number of returnees to
a trickle: even the amendments in the Citizenship Law in 1995 have not erased
the indignity of being alienated in their "own home", and have provided an
excuse to many potential returnees "not to return".

The patterns of successful acculturation and in-placement of refurnees be-
speak their excellence as professionals and experts and extend their missionary
loyalty towards Lithuania as their home. By buying their own housing retur-
nees are materializing the ,,obligation to return home", but, at the same time,
their homes left beyond the Atlantic have become "idealized".

Gauta 2006 m. oasario mdn.
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